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序릅:問題의 提起

本考는 單純한 學問的 關心에서 쓰여지는 것은 결코 아니다.따라 

서 이 內容윤 近者 몇 年에 걸쳐서 우리 社會의 一角에서 一部 進步的

知識人과 急進 左碩學生들의 物議를 빚고 있는 運動團의 바탕이 되는 民

聚運動의 理念과 그 實體를 分析하여， 그에 對한 對策을 마련하는데 一助

를 다하고저 하는 努力의 一環으로 쓰여진다. 그러나 여러 制約때운에 便

宜上 運動圍學生들의 民聚論을 重點的으로 分析하되， 다만 그 흙、勳을 民聚

論의 主張과 「民族」의 存立이 兩立할 수 있느냐에 두어짐을 미리 밝혀 

둔다. 그렇기 위하여 우선 1) 民聚論의 歷史的 服絡을 理解하기 위해 解

放直後에서 70 年代까지의 學生運動을 檢討하는데서부터 始作하여 2) 

80 年代 民聚論의 賣體를， 그들에 있어 기본적인 世界觀 = 階級史觀， 各 分

派의 路線과 戰略·戰術， 華命主體인 民聚의 戰念과 範薦를 中心으로 檢討

하며 3) 이들 民聚論의 華命主體인 民聚의 擺念 • 範蘭가 마르크스 • 레닌主 

義的인 그것과 어떤 類似性이나 關聯性이 있느냐를 알아보기 위해，蘇聯의 

民族理論， 毛澤東의 人民의 職念 그리고 北韓의 民族職念과 民族民主戰線의 

華命主體의 擺念을 檢討한다. 이 들 檢討를 士台로 4) 民짧論의 民聚과 마 

르크스·레닌主義的인 「民族」이 우리 自由民主國家의 民族과 樓念、上으로나 

實際上으로 다 같이 兩立할 수 없음을 整理하여 要約함으로써 結論을 내 

라고저 한다. 
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1. I民覆」 運動의 歷史的 願絡

1. 60 年代까지의 學生運動

1983 年 學園담律化 惜置이래 學生運動은 더욱 左碩·急進化로 치달았다. 

이들 運動團學生과 -部 進步的 知識人들이 體制否定의 새로운 視角에서， 

信念的바탕을 「民聚統一論」에 두고 그들의 主張을 외치는 소리를 높여만 

가고 있다. 知講人중 -部 民聚統一論者 가운데는 民聚社會學·民짧神學·民 

聚敎育學·民聚文學者등이 包含되어 있다. 그러나 運動團學生들의 民聚運動은 

決코 解放이후 우리나라에서 展開된 學生運動의 歷史的 服絡에서 斷絡된 것은 아니며 따 

라서 그것은 우리나라의 政治的·經轉성· 社會的 發嚴의 現 段階에 照應、하는學生運動의 

歷史的인 겉훌物이 기 도 하다. 때 문에 民聚運動의 歷史的 願絡을 理解하기 f홉 

해서는 우라나라의 戰後 左碩學生運動의 흐릅과 그 속에서 나타나는 理念

的 背景의 變化·推移부터 먼저 檢討하는 것이 論理的인 順序가 아닐 수 

없다. 그러나 이 맑究 는 民聚統一論의’ 寶體를 解쁨j하여 그것과 「 民

族」의 存立이 兩立할 수 없다는 것을 分析하는데 그 主目的이 있기 때 

문에 , 이를 위해 必要 不可缺한 範圍內에서 戰後 左碩學生運動의 略史를 

일별하기로 한다. 

모든 舊植民地國家의 學生運動이 그러 하듯이 우리 나라의 學生運動의 性格

도 源果的으로 民族主義運動과 그 服絡을 같이하여 反外勢的일 수 밖에 

없었다. 그러나 戰後 美 • 蘇가 각기 38度線을 軍事分界線으로 하여 南 • 北

에 進활하고 또 政治的으로 우리 國民이 西歐 民主主義를 所望스럽게 생 

각했다는 事寶에서 親美一邊倒路線에 기울어지지 
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45 年 解放과 더불어 同年 8 月 17 r-3 學生들이 學徒像를 組織했는데， 12月

27 B r 모스크바 딛相曾議 」에서 5 年웹의 信託統治案이 提案됐다는 것이 

報道되 자 學徒像는 「 反託수:國學生聯盟 」 을 1946 年 l 月 7 日 에 結成하여 lX 

託을 효침하는 反面에 그중에서 極少數 左靈系學生들은 贊託을 宣言하고 

「 在京學生行動統一{足進會 」 를 結成댔다. 또 같은 해 7 月 13 日에 京城大學

$힘台大學案 ( 國大案 ) 이 發表되 자 贊反을 둘러 싸고 學生들은 右 • 左醫으로 

兩分되었다. 이처럼 信託統治案과 國大案 문제를 둘러싸고 右餐學生團體의 

反託·贊國大案 運動은 反蘇·反共運動으로 이어졌다. 反外勢的인 民族主義的

에너지가 反蘇 ·反共運動으로 展開된 것이다. 따라서 40 年代에 있어서 左

醫學生團體는 南勞黨의 外顧團體로서 꼭둑각시의 f뚱휠l을 하면서도 地下에서 

存立할 수 밖에 없었다. 

그러나 50 年代 말에는 學生運動의 左碩化가 싹트기 始作하였다. 이 점 

에서 보아 50 年代 말은， 學生運動이 左碩思想의 性格을 띠우게 되어 오 

늘날의 左願·急進化思想의 原型이 服動케 되는 時期이기도 하다.이때 少

數의 學生들이 마르크스·레닌主義의 討論을 짧해 地下에 「新進會」 라는 

學習小組를 結成( 1957 )하여 統 --과 平等社會의 建設을 위한 無훌階級의 

團結을 彈調했다 1 ) 理念으로서의 마르크스 • 례년主義와 目標로서의 平等社會

의 建設을 提示한 것이다. 

60 年代의 學生運動 特히 4.19 章命은 對內的으로 反獨載 民主化運動의 

先錢이었다. 뿐만 아니라 p 4.19 는 對外的으로 民族主義를 志向하여 多樣한 

1) Sung J 00 H뻐 , The Failure of D빼ocracy in South Korea ( Universi­

ty of CaI ifornia Press , 1974 ) , PP. 198-200. 
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統一方案에 對한 主張을 낳게 하였다. 그후 5.16 을 거쳤으나 學生들은 

5.16 이 4 .1 9 의 繼承이 아니라고 前提， 不滿을 품고 있던 次에 때 마침 

1964 年 韓 H 國交正常化 會談의 開{崔를 好機삼아 이 에 反對하는 r 6.3 J示

威를 展開했다 6.3 學生示威는 反外勢 • 反 日 的 運動이 었는데 , 日 本에 對한 支

찮勢力이 美國이였다는 魔에서 反日運動은 反美運動으로 이어졌다. 또 反美

關爭에 對한 認識은 初步的으로나마 反帝關爭에 對한 意識으로 이어졌다. 

이처럼 4.19 에서 6.3 學生示威에 이르는 기간에 있어 1) 對內的으로 反

獨載民主化 運動 그리 고 2) 對外志向的으로는 反外勢 • 民族主義的인 反 日

다反美양反帝運動으로 이어지는 過程에 있어서 學生運動은 漸次로 左願·急

進的인 意、識化를 追求하연서 50 年代와는 달리 小規模의 地下 學習小組가 

量的으로 늘어나연서 地下 左醫團體와의 連훌훌를 맺고저 시도하게 되었다. 

또 이와 함께 그들은 統一問題에 대한 이슈를 提起했다. 學生運動의 左碩

• 急進化의 量的 魔眼과 左碩團體와의 連뿔試圖는 드디 어 1968 年 統華黨

事件으로 나타났다. 또 1969 年 三選改憲쫓 反對學生示威는 反永久執權 • 反

獨載 民主化運動으로 나타났다. 

2. 70 年代의 學生運動

70 年代는 從來의 初步的인 左願 • 急進化 경 향의 學生運動을 地下에서 

地上으로 前面으로 登楊케 하는 決定的인 過獲期였다. 그 代表的인 事件이 

民좁學聯事件 ( 1974 ) , 南民戰事件 ( 1979 ) , 그리고 光州事態 ( 1980 ) 였다. 

民좁學聯 ( 全國民主좁年學生總聯合會 ) 은 全國 29 個大學을 中心으로 結成

된 組織으로서， 敎練反對( 70.12) ，登鍵金引上反對( 71.3 ) , 反獨載救國효言 

( 71.4 ), 維新憲法 反對 ( 73.11 ) 둥의 示威를 主導했다. 左碩學生들은 民좁 
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學聯이 民主運動과 民聚運動을 連結하여 反體制 大聚關爭을 模索하기 위한 

것 이었다고 담認하고 있다 2 ) 이들은 校內에서는 탈춤 등 좁年文化運動 

으로 또 校外에서는 農活·夜學등의 運動으로 그 것을 廣開했다. 또 이들 

은 學生運動을 勞·農民聚運動의 前衛라 自處하고 勞動運動·農民運動·敎會

運動 特히 敎會를 通해서 展開되는 民聚運動 支援과 tE野의 民主化運動속 

에 成長해 왔음을 긍정 하고 있다. 다시 말해서 職業的인 左碩學生들의 

非合法的인 地下 前衛運動이 敎會 및 혼E野의 民主化運動의 溫1*속에 寄生

하여 成長해 왔다는 것을 示慶한다. 

두번째의 70 年代 左願學生運動은 南民戰(南朝雖民族解放戰線)의 事件

( 1979.10.4 )으로 알려져 있다. 南民戰은 民좁學聯의 地下 前衛遭動路線에 

따라 左碩學生을 包括하여 地下 華命勢力으로 結成되었다. 이 組織의 活動

은 1976 年부터 始作된 것으로 알려졌다. 이 組績은 形式上 民主化運動을 

利用하며 背後에서 學生運動에 便乘，操繼하여 民聚홉起로서 華命을 일으키 

려는데 그 目的이 두어 졌음이 밝혀 쳤다. 

다음에 80 年代에 접어들면서 特히 3 月부터 大學生示嚴가 激化-路를 

치달아 5 月 15 日에 그 組頂에 이르자 5.17 非常뾰嚴令이 宣布되었으나 光

州事態、( 5.18 '" 27 )가 發生했다. 左碩 急進主義的인 運動團學生들은 光州事

態를 「 光州民聚抗爭 」 이 라 부르며 다음과 같이 흙價한다 3 ) 

1) 70 年代이래 누적되어온 제모순에 대한 民聚의 反獨載民主化 關爭의 

경험과 80 年 民主化의 봄에 성숙한 民聚의 정 치의식이 결합되어 폭발한 

2) “ 學生運動의 認、識과 展望 " ( 1983. 1 .1 ). 

3) “ 광주 민중항쟁의 민중운동사적 조명 " , If' 학원문제 연구자료 .n ( 천국 
대 학원리 연구회 , 1986.6. 1 7 ), P. 251. 
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民聚抗爭이었다. 

2) 抗爭主體의 수
 
’ 다

 
근로빈민 • 농민등 基層民聚이 었다. 

3) 美國과 軍部獨載 ( 政府를 가리컴 : 筆者 ) 와의 갈등적 성격보다는 연대 

적 利害가 固有하다는 測面이 더욱 부각되었다. 

4) 광주항쟁에서의 。t 채
。
 

투
 

’ 장
 

n 
T 
· 物理力을 갖추지 봇한 民聚들의 自然發生

的， 自己防휠的인 것이었다. 

5) 민중의 일시적 승리기간( 22 -- 26 )에는 民聚에 依한 自治가 설현되 

어 파괴된 추
 
’ 과

。
 

정비하고 解放된 光州를 건설하는데 전력을 다했다. 

光州事顧에 대한 이러한 評價와 더불어 그들은 그것이 80 年代 民聚民

主化運動에 다음과 같이 몇개의 좌표를 設定 • ) 해 。-E 。-n 었
 

추
 
’ 指觸하고 있 

다. 

1) 運動方向性의 確立이다. 80年代 民主化運動은 70 年代의 反獨載民主化의 

關爭을 深化시키고， 덧붙여서 反外勢l 民族統一運動을 展開할 것을 同時的

課題로 設定하게 되 었 다. 

2) 基層民聚運動의 活性化에 注力해야 되겠다. 인탤 리의 참여， 노동 ·농민 

• 번민운동에 대한 제 民主化勢力의 支援彈化등으로 具體化되어야 한다. 

3) 運動쫓勢의 確立이다. 敵對的인 兩極的 중眉에 대한 認識의 深化 및 

實훌훌의 高度化 , 홉身的 觸爭훌勢의 發揮등이 다. 

뿐만 아니라 光州事態의 意義를 다음과 갇이 論하고 있다 5 ) 

「韓國民聚運動은 政治的 民主化段階의 4 月草命을 거치면서 政治的民主化

및 經흙的 不平等의 解消라는 ...... 모순을 總體的으로 認藏한 社會民主化運動

4) “ 같은 論文 ", PP. 251-- 252. 
5) “ 같은 論文 " P. 253. 
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o 로 發展해 나갔다 ...... 70 年代 따獨載 民主化運動으로 民聚에 의힌- 主 體.

하! 克服음 j숲成히-고 80 年 光州民架;抗爭이 이익 延훨으로 나타났던 것이 

다光州民主抗爭은 韓國社會構造의 總體的 거;眉을 .......... 打破코저 했던 民聚

運動이다. 經濟的 不平等과 政治的 柳壓，文化的 藏外를 克服하고 歷史의 

主體로서 解放을 成앓코저 하는 民聚에 의해 民族統一과 民主主義의 確立

이 라는 ......... 課題가 解決되어 나가는 모습을 光州抗爭은 보여준다 結局

光州抗爭은 解放이후 展開되어온 우리 運動의 여러 目標를 結合하고 |觸爭

의 過程속에 確認하였으며 民族·民主·民聚이라는 性格이 우리 運動의 方

向을 規定해 준다.J 

여기에서 보는 바， 光州事態로서 左碩急進的인 學生運動의 性格을 大略的

으로나마 基層民왔을 主體로 統一志、向 的인 民族 • 民主 • 民聚路線으로 規定하 

고 있다. 이 勳에 있어 光州事態는 從來의 左碩學生運動이 民聚運動路線으 

로 념어가는 하나의 分破點 이었다고 할 수 있을 것이다. 이러는 가운데 

學生運動의 理念도 60 年代까지 의 民族主義的언 反外勢 • 反獨載 民主化로부 

터 70 年代에 와서는 經濟成長과 더불어 反經濟的 不平等으로 質的으로 

變化하여 勞動問題에 對한 1&협心이 커지는 가운데 앓t흔運動 • 勞動運動의 WiJ 

戰으로 이어 지고 經濟秋T+에 있어 反홉本主義的인 碩向을 짙게하게 되었다. 

어쨌든 이라하여 80 年代는 民聚論의 時代로 접어들게 되었다. 
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표 80 年代 民聚運動觸과 民聚論의 寶體

1 • 훌 說

左碩 學生運動은 光州事態 ( 80 ) 를 좋g機로 武裝 j調爭을 體驗함으로서 더 

욱 急進化하는 가운데 理念을 定立， r 民聚民主主義」를 標務하면서 보다 

組織的인 反體制勢力으로 登場함에 이를 運動團이라고 부르게 되었다. 左

願理;융:의 導入은 70 年代에 始作되어 70 年代 말에는 本格化되고 80 年代

초반에 民聚民主主義論의 理念定立期를 거쳐 80 年代 중반에는 內部的인 

分짧을 거듭하던 次에 近者에 와서는 다시금 內部統合과 整備를 試圖하고 

있다. 그래서 運動團學生들 중에서 多數派(自民關)는 지난 8 月 19 日 忠

南大에서 全國大學生代表者協議會(全大協)를 結成하는 反面에 少數派(民民

關)도 그 組織을 整備하고 이즈二 
꺼'^~'- 것으로 傳하여 지고 있다. 이와 7~ ..Q 

E --C 

民架運動의 變化·彈化過程에서 그들의 口號는 從前과는 달리 점점 民主化

에서 統一로 旅回하여 그 彈調勳이 두어지고 있다. 이와 같이 口號에 대 

한 彈調點이 달라지는 것은 民聚運動論者들이 「統一」을 前提로『民主化』 

양『華命에 의한 體힘l顧覆 』 다『民聚民主主義體制 樹立 』 약『末化統-JJ 에 그 

目的이 두어 졌다는 것을 가리킨다. 

民聚論者들의 民聚民主主義의 實現이라는 뚫極的인 텀標에 있어서는 同一

하지만， 그 理念의 具體的인 內容이나 텀標，그리고 實現의 具體的인 方法

·段階에 있어서는 意見이 對立되고 있다. 때문에 그들은 史的 唯物論의 

信奉에선 同一하지 만 1) 南韓社會의 構成體， 2) 南韓社會의 f居構造>> 3) 

社會變華의 主體， 4) 社會變華(훌命)의 段階， 그리고 5) 社會훌華의 戰略
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• 戰術등에 있어 意見이 對立되고 있다 6 ) 

左1밟勢力은 大學街를 成長의 母體로 하여 勞動 • 農村 • 宗敎 • 敎育 • 出版 • 

文藝 等 各分野에 홉透 擺散되고 있다. 이러는 가운데 1985 年 三民關事

件이 發生되 었다. 左碩 學生運動의 本山的인 投웹을 하던 三民關가 觸發되 

자 이것을 寶機로 三民關의 分化·繼承으로서 民民關와 自民關가 組織되고 

또 그것의 亞流로서 民族民聚華命( N a t iona 1 P eop 1 e 's R evo 1 u t i on )派를 비롯 

하여 많은 分派가 생겼다. 이들 亞流的인 分派에는 民族民聚童命 (NPR)派

를 비롯하여 統一民主章命( Uni f ied Democrat ic Revolution )派 • 市民民主華

命( CDR) 派 등이 있는 것으로 알려지고 있다. 따라서 여기에서는 紙面

의 制約上 三民關 • 民民關 • 自民關 • 民族民짧華命派의 4 個分派를 中心으로 

그 實體를 分析코저 한다. 그렇다면 먼저 이들이 認識의 出發點으로 共通

的으로 信奉하는 史的 唯物論을 土臺로 韓國의 現代民族史를 어떻게 解釋

하느냐를 檢討해 보기 로 한다. 

2. 階級史觀과 民聚抗爭史

運動圍學生들의 史觀을 가장 잘 나타내는 代表的인 油印物은 『光州民聚

抗爭의 民쨌運動史的 照明 jJ ( 全國學生總聯合， 1985.5) 이 다. 

歷史를 階級史觀에 의해 階級關爭의 歷史로 보는 點에 있어 그들은 基

本的으로 마르크스·레난主義者들과 立場을 같이하고 있다. 그래서 그
 

1920 年代부터 1980 年代 중반에 이르기까지의 우리의 歷史를 民族과 區別

되는 民聚의 抗爭史로 훈曲， 錄述하고 있다. 

6) [í前進하는 프롤레타리아의 里뿜表( N.P.R 의 認識과 寶훌훌) jJ ( 1986). 

- 11 -



티 本帝·國主義가 韓國음 그의 獨난3 資本의 從훌휠體:系로 바꾸어 놓고 韓國의 

l따.會構成이 1) 資本 • 뜰金勞動關係， 2) 半封짧的 L地 pfr 有 ;t~젠1-의 地 -t · 小

作關係， 3) 이것을 制IJ 1홉的으로 뒷받침히-는 總、寶府權力의 3 개의 빼을 中

心으로 段階的으로 變化하여 그 l收養이 購大됨 에 r 民族 」 의 存立을 위 해 

民聚이 主體가 되어 일으킨 反帝 • 民族解放運動이 3.1 運動이 라는 것이 다. 

그리고 이러한 3.1 運動의 熱氣속에 이어 20 年代에는 工業化가 部分的으 

로 進行되 어 地主 • 小作關係보다도 寶本 • 홉金勞動關係가 支配的인 ~眉으로 

됨과 同時에 農民·勞動者가 急增하여 階級間의 對立·홉藏이 具體化되어 

勞動者·農民을 中心으로 한 民쨌運動이 크게 高錫되었다는 것이다. 그런데 

이처럼 民聚의 反帝民族解放運動이 高錫되는 零圍氣속에서도 1925 年에 創

設된 共塵黨이 가장 熾烈하게 民族解放運動을 送行하고 1927 年 非쭉協的인 

民族主義者와 共훌主義者로서 新幹會를 組織하여 民族解放運動을 올바르게 

指導했다는 것이다 7 ) 여기에서 보는 바와 같이 그플은 20 年代에 勞動者

·農民을 中心으로한 民쨌이 民族解放運動의 主體로 登場하고 그것이 特히 

共塵黨에 의해 主導되었다고 主張한다. 

30 年代에 對한 解釋도 20 年代에 대 한 그것 과 類似하다. 郞 30 年代에 는 

日本帝國主義에 의한 急速한 I業化로 寶本·勞動關係가 基本牙眉으로 登場

하여 日 帝에 의 한 彈壓에 도 不抱하고 쫓協主義的인 民族主義勢力과는 달 

라 勞動者 • 農民을 中心으로한 民聚이 主體 로 되 어 地下運動 郞 共塵黨의 

指導아래 *色勞組·農組의 運動을 通해 展開되었다고 鼓連하고 있다. 그 

런데 여기에서 特記할 것은 그들이 30 年代에는 抗日民族解放運動이 最高

7) If' 앞의 冊 .n, P. 205. 
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의 發展段:1웹료~ :i?1I達하여 抗 U 1Í-\품蘭〈향으보 展開되 었는데 그것이 다름아년 ? 

，滿)‘|、 I .시베 2 I o }---帶에서 政治Í:tJ 으로 朝蘇光復햄( 1 9'.3 6 ) , 庫事的으로 朝蘇A

K軍 ( 1934 ) 이 結成되 어 흉하開된 H 本 關東軍어l 때 한 武製遊聲i調爭이며 또 

中國 華中地方에서 中共軍과 聯合하여 「검두봉」이 전개한 武聽關爭이라는 

主張이 다 8 ) 이 30 年代 抗日關爭史에 대한 풀이는 可笑롭게도 北韓에 서 

f힘造한 『金口成 抗 H 草命關爭史』 를 複寫한 南韓版이라 함이 쫓當하다. 

다음에 解放後의 歷史에 對해선 어떠한가? 解放當時의 南韓의 政、治勢力

의 分析에 있어 保守的 民族主義勢力은， 日本帝國主義에 대해 쫓協的인 親

H 派 ·民族反i쁘者集團으로 絡印찍어 除外한채 1) 民族主義 左派(朝解共훌黨 

系꺼~ ), 2) 民族主義 中道派 , 그리 고 3) 民族主義 右派의 세 가지로 分 類

하고 있다 9 ) 여기에서 가장 抗日 I調爭의 正統性을 지니는 것이 進步的 民

主主義(共훌主義)를 志、向하는 民族主義 左派이며 그 다음이 갇은 進步的

民主主義를 標務하며 民族戰線을 通해 民族主義 左派와 協調한 民族主義

中道派(呂運亨系列)그리고 이 中道派와 合作을 試圖했으나 政治的으로 藏外

된 民族主義 右派 [ 南北協商系列 ) 이 라는 것이 다. 때 문에 民族解放關爭의 傳

統을 이어받은 이블테면 正統性있는 政、治勢力은 1) 左派인 朝離共塵黨 2) 

中道派인 建國準:備委의 呂運亨系列， 3) 右派인 安혼E鷹系列인데 , 美 單政廳은 

日本帝國主義와 쫓協的인 親日派·民族反팽者와 유착관계를 이루고， 또 特히 

48 年 5 月 10 B 選畢에 의 해 수렵 된 大韓民國政府는 半封建的 地主層과 舊

日官{흉層을 階級基體으로 또 反共을 이데올로기로 하여 美國의 反共 • 

親美政權 수립의 要求에 부합하여 수렴된 것이므로 正統뺨이 없다고 그들 

8) IF 갇은 冊 ~， p P. 206 -- 207 。

9) IF 갇은 冊 ~， P. 209 
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은 말하고 있다. 그들은 이처럼 南韓政府가 抗日民族解放關爭의 正統性을 

이어받지 꽂했기 때문에 1946 年 9 月 共훌黨에 의한 總罷業과 10 月 大邱

暴動事件， 1947 年 3 月 22 日의 總罷業， 1948 年 2 月 7 日 南韓單獨政府 수럽에 

反對하는 罷業과 5.10 總選顧反對 左覆系列關爭 또 1948 年 10 月 19 日 麗水

·順天反亂事件등이 일어 났다고 하며 또 事件을 그
 

民主抗爭이 

라고 닙 그 ð].--1 10) 
T二-X- λ1.."î 

우리政府의 수립 이후에도 正統性을 위해 民聚運動운 繼續되었으나 反共

이데올로기를 利用한 政府揮壓으로 民聚은 民聚運動 主體로서 投휠l이 저지 

당하여 , 4 .19 童命은 初期段階에 學生등 知識人의 主導하에 일어날 수 닙L l' 
에 없었다는 것이다. 이러한 名分아래 그

 
4 .19 華命을 李承陳獨載政權

打倒의 段階인 第 1 段階 ( 1 960 . 2 .28 -- 4.26 ) 와 民樂華命의 -=- r끔 。
7C l:P<.. 걱"3 짧해 主

體的 力量 • 努力을 購散시켜 反外勢 民族統一을 志、向하는 段階인 第 2 段階

( 4.27 '" 5.16 ) 로 區分하고 있다 11) 그라고 그
 

4.19 혹을命이 未完成

으로 그치었으나 民聚이 톰흩史의 主體로 再復歸하여 抗日關爭 이래의 民族

解放I調爭을 繼承하여 民族統一을 志向하며 또 民聚運動의 擔當層으로서 拍

頭하고 6.70 年代의 民聚運動의 成활~l 作用하여 韓國民聚華命의 

向한 E大한 흐름이 었다고 評價한다. 

'=느. r-:P.- 0 
7c μx‘ -를 

어쨌든 그
 

이와 같은 歷史的 眼絡에서 趣外된 民聚이 主體로 되어 

生存權의 確保를 뚫해 統一된 民族國家의 樹立을 向해 植民地時代다美軍政 

期 q4 月草命~옳馬事態( 79.10 )로 民짧抗爭運動으로 분출되고 이것이 또 

10) W 같은 冊j] P P. 211 -- 215. 

11) W 같은 冊j] PP.218--219.
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光州民主抗爭( 80 )으로 爆發， 高揚되었다는 것이다 12 ) 그래서 「結局 光

州抗爭이 解放이후 展開되어 온 우리 運動의 여러 덤標를 結合하고 關爭

의 過程속에서 確認하였으며 民族·民主·民짧이라는 性格이 우리 運動의 

方向을 規定해 준다. J 13) 라고 그들은 말하고 있다. 

以上에서 略述한 바와 같이 民聚論者들은 우리의 現代民族史를 마치 階

級史觀을 士臺로 엮어놓은 北韓의 「朝雖近代童命運動史」 나|朝雖民族解放關爭史」 

를 방불케 하는 鉉述方式으로 論理를 展開하고 있음이 一目體然、하다. 周知

하는 바 民族史의 主體는 모든 成員으로 構成되는 民族이지 特定階層만을 

包括하는 民聚일 수는 없으며 따라서 歷史의 內容도 民族의 生活史이 지 

限定된 擺念인 民聚의 抗爭史만 일수는 없다. 그러면 다음에 民聚論者들이 

말하는 「 民聚 」 의 擺;융、과 性格을 檢討하기 위 해 그들의 路線과 戰略 • 戰

術을 分析키로 한다. 

3. 民聚輪 分派의 路線과 聊略 ·聊術

1985 年 3 月 三民關의 組織이 觸發되어 互解된 후 그것을 繼承， 民民關

〔反帝反파쇼 民族民主關爭委員會)와 自民關〔反美自主化 反파쇼民主化關爭委 

員會 ) 로 分派作用하는 過程에서 기 타 民族民聚章命 ( NPR) 派 , 統一民主主義

華命( UDR) 派 그리고 市民民主主義章命 (CDR) 派등이 또한 派生됐다. 그러 

나 여기에선 便宜上 民聚運動團의 母體였던 三民關를 비롯하여 民民關， 自

民關，民族民聚혹을命이PR)派의 路線과 戰略，戰術을 中心으로 그들이 意味하 

12) W 같은 冊 ~， P. 229. 

13) W 갇은 冊 ~， P. 253. 

- 15-



는 民聚 = 主體의 本質的인 性格을 규명코저 한다. 

(1) 三民關의 路線과 戰略 • 戰術 : 薰命 모델의 原型

三民關 [ 民族 • 民主 • 民짧|調爭委員會 ) 는 1985 年 3 月 서 울大에서 처음 組

織된 후 成大，延大 그리고 其他大學의 順으로 擁散되어 갔는데 그 主要

油印物은 다음과 같다. 

(개 “ 民聚 • 民主主義 • 民族解放運動의 基本職;念을 定立하자 " (1980) 

(나} “ 깃발 " ( 機關紙 : 1984) 

(다} “ 韓半島의 危機狀況과 民族統一 " (1985) 

(래 “ 光)‘|、| 民聚抗爭의 民聚運動史的 照明 " (1985) 

P니 “ 一步前進 " (19&5) 

(매 “ 三民 " (1985) 등 이 다. 

三民蘭〔民族·民主·民聚關爭委員會)는 「社會構成體」面에서 韓國社會를 

美 • 日에 의한 讓屬國家獨古資本主義 社會 )4) 로 規定하고 따라서 大韓民國

政府를 「美·日에 의존한 對蘇 前進基地로서의 從屬파시즘 J 15)이라고賣獲 

한다. 이처럼 韓國社會 및 「韓國政府의 性格」을 一方的으로 規定하고 그 

職念的 土台위에서 r 1953 年 以듭의 南韓의 民聚民族運動은 따帝 ·反買辦獨

E딘寶本 ·民聚民主主義 民族章命運動으로 規定되어야 한다. J 16) 고 主張한다. 

14) “一步前進" , rr 學園問題船究寶料 JJ (全國大學原理핍究會)， P. 335 , 

15) “ 깃 발 " IJ' 같은 冊 J], p.287. 

16) “民聚， 民主主義， 民族훨命運動의 基本魔;念을 定立하자"， IF 같은 冊』

p.53. 1945-1953 年의 期間에 士地改童으로 半封建的 大士地所有를 

해체시키고， 戰爭은 封建的 身分縣序의 殘棒를 청소하여 封建殘棒는 

消鐵되었다는 것이다. 
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二L들은 1945 年 이 전의 韓國의 近代民聚 • 民族運動을 反帝 • 反封建 • 부르초 

아民 主主義 혹을命運動으로 規定하면서도 1953 年 以턴의 韓國의 民聚民族

運動은， 그間에 封建殘棒가 事實上 j햄滅되고 獨古資本이 t훌透하여 買

辦獨r5資本의 해]壓하에 있었기 때문에 反帝·反買辦 獨古資本 I 民聚民

主主義 民族解放運動으로 規定되 어야 한다 17)고 主 張한다. 그들이 「 民

쨌 J-r 民 主 」 主 義 - r 民族」黃命 즉 三民主義를 理念으로 標模하기 때 

문에 그들의 反政府 華命{調爭은 三反的인 파쇼政權을 打倒하여 三民

主義을 實現하기 위한 것이라고 主張하다. 讓屬國家獨古資本主義의 南

韓에서는 基本予居이 南韓民聚과 帝國主義사이의 外的 牙居이며 이것 

의 表現으로서 國家獨古資本과 民聚사이의 內的 f 眉이 主要牙居이 

며 18> 이 牙眉을 解消하기 위 한 것이 民聚 • 民主 • 民族華命이 라는 것이 

다. 

그렁 다면 이 章命을 送行할 主體는 누구일까 ? 그들은 혹을命의 主

體가 l료聚일 수 밖에 없는 理由를 다음과 같이 꿇調한다. 

「 한 社會에서의 時代的 予居의 克服은 그 予眉을 옷鏡하게 받 

는 階層이 :;f)돕解、決의 主 體勢 力이 다. 따라서 韓國의 社會構成

體는 鏡屬 國家獨 l죄-資本主義이므로 그 解決의 主體 는 勞動者

가 主 轉이 된 다 J J9) ( 點線은 筆者 ) 

勞動者가 主轉이라 ..... 히-으」 
t:l '-- 主體 그 自 體와 區땅IJ하는 職念이 며 따라서 그 

17) W 같은 冊j) ，같은 紙面.

18) “깃발 "11 rr 같은 冊j)， p.287; rr 前進하는 프롤레타라아의 里程表』

(1 986 , 훨 2 월I: p 4) 參照 。

19 ) “ 一步前進 " W 암의 冊 j), p • 335. 
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들은 人間解放·民族解放·階級解放을 同時에 解決하는 童命主體로서 「民聚」

을 想定한다. 그리고 그들은 「民架이란 植民地·半植民地·新植民地 나라들 

의 反帝國主義·反買辦關爭 過程에서 形成된 階級聯合의 歷史的 實體라고 

定義될 수 있 다.J 찌) 라고 강조한다. 그렇 다면 階級聯合인 民聚의 範

購는 무엇일까? 그들은 韓國社會에서의 階級을 買辦獨리資本家階級· 

新中훌階級 ·中小商工業者 ·富農 ·쏠農 ·勞動者·都市賞民의 7 大 階級으로 分類

하고 民聚을 「原論(職念) J 的으로는 買辦獨古資本家階級을 除外한 

나머 지 모든 階級의 聯合體이 지 만 「 實훌훌的 」 章命的인 民聚은 勞動者

• 負農 • 零細商人 • 都市負民으로 構成된 被支配階級의 聯合 21> 이 라고 

한다. 그래서 그들은 그 중에서 勞動者·農民·都市쏠民이 基層民짧 

〔主體)이라고 한다. 그들의 「民聚」의 範鷹는 팀避하는 바，毛澤東 

特히 北韓의 「 人民 」 의 範購와 아무런 差異도 없다. 

어쨌든 그들은 自由民主主義를 租否，民聚이 主體로 되는 武裝關

爭 (暴力華命 )에 의해 過樓期的으로 「民族民主」華命政權을 세운 다음 社

會主義로 移行하면 , 基本牙居인 帝國主義와 民聚사이의 ~眉의 克服을 위 

한 反帝關爭도 사라진다는 것이다. 

(2) 民民關의 路線과 戰略 • 戰術 :소비에트 모델 

三民關를 繼承한 보다 過激派인 民民關(反帝反파쇼 民族民主關爭委員會:

NDR Nat i ona 1 Democrat ic Revo Iut ion) 는 反파쇼關爭을 目標로 民族民

主華命 ( NDR) 을 追求한다. 民民關는 地下組織인 「 民民關 中央委員會 」의 

20) “ 같은 論文 " w 같은 冊 .lI, p.376 
21) “ 같은 論文 ", pp.376-379. 
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操維을 받아 서울大를 비롯 各大學에 홈邊하여 86 年 4 月 全國 39 個大

學의 民民關로서 「民族民主學生聯盟 J (民民學聯)을 組織했다. 民民關의主 

要 油印物은 다음과 같다. 

(7H “무엇이 프롤레타리아트의 章命的 進軍을 가로막는가? " (1986) 

(나) “ 反帝反파쇼 民聚解放 t훌휩爭宣言 " (1986) 

(다) “ 大聚은 民族民主改憲、關爭의 깃 발을 要求한다 3’ (1986) 

(라) “ 童命의 機首를 制憲議會에 돌리 자 " (1986) 

(P~) “ 5.30 批判 - 所謂 反美論에 대 하여 " (1986) 

(1:l~) “民族民主宣言 f “民族民主戰線 ”등이 있다. 

民民|調는 社會構成體面에서 韓國社會를 美 • 日에 의한 新植民地 훌훌屬 國

家獨 E틴資本主義로 規定 22) 하는 點에 있어서 이미 論한 三民蘭나 텀述하는 

自民關와 그 立揚을 같이 한다. 때문에 韓國社會에서의 基本牙居을 마르 

크스·례닌主義者들의 一般的 魔念에 따라 生훌의 社會的 性格과 私

的 所有사이의 f居 즉 勞·資對立으로 보고 또 主要牙居을 國家獨

ò 資本家와 民聚사이의 對立으로 본다z}) 는 願에 있어서도 三民關와 

立場을 같이 한다. 그리고 韓國政府를 홈植民地藏屬 國家獨 ö資本主

義와 連結된 「 反民聚的 從屬軍事파쇼政權 J 24> 이 라고 賣獲하고 있다. 

22) “ 反帝反軍파쇼 民聚解放 I體爭宣言 " (1986) , 제 4 장 反帝反軍파쇼 民

聚解放I調爭 참조， 民民關의 主要主張은 1) 軍事파쇼政府타도， 民族民主

童命政府수립 , 2) 光州華命부활 , 憲法制定 民聚議會쟁취 , 3) 美國흉出 

4 ) 憲法特委천회 , 및 5) 勞動者 • 學生선봄으로 制憲民聚議會쟁취 등 

이다. 

23) “ 같은 論文 " 같은 章참조 ; IF 前進하는 프롤레 타리 아의 里程表 ~ , 
제 4 장， 4) 참조. 

24) “ 암의 論文 r’ 제 3 章 참조 . 
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때 문에 韓國社會의 主要*眉을 解決하기 위 해 서 는 一次的으로 델쨌 

( 民族民主 ) 훨 命에 의 해 「 從屬軍事파쇼 」 플 打倒하면 r팎國主義와의 

連擊고 리 가 斷 切 되 어 I꽉 然、 히 帝 國 主 義 로 부 터 解 放된 다 는 것 이 다. 

i 파쇼|調爭 다 民族民主혹을命 양 民主主義 民왔共和國의 樹立 다 ’훤國객f 義 

連緊고리의 斷切 q t\;族解放의 等式이 成立되어 民民|調에선 l 次的인 

fX파쇼 I調爭이 곧 그대로 民主化 그리고 反鼎調爭이 自主化로 이어 지는 것으 

로 되어 있다. 民뚱關에서 이러한 一連의 떻式이 成立되는 것은，節 

國社會플 훌훌屬 國家獨 I늠資本主義로 規定하면서도 파쇼政權이 帝國 主義

에 대해 어느 程度 相對的인 獨立↑1:을 維持한다 정)고 보기 때 문이 다. 

그리고 民民關는 훌命을 위해 프롤레 타리 아트의 l뽑級|짧爭의 必要함-

을 彈調하면서도， 그들의 階級意識의 自覺이 스스로를 組藏購化 하71 

에는 不充分 26> 하기 때문에 民聚筆命아년 프-롤레타라아할命을 랬調하는 것은 

時代錯誤的인 機會i15義者블의 極左름險主義라고 非難한다 27 ) 이 처 럼 二L 뜰은 

프롤레타리아트의 組織化가 成熟되어 있지 않다는 勳 닫 指網하면시 , 

레 난의 民族解放 t鋼샘:戰術을 路體하여 부르죠아지 와의 提핏의 不可避 tt

음 彈調하고 그 것의 表現 이 바로 制憲議 함검集 의 f횟求라고 하띠 

戰略 戰術的으로 ïE當· 化하고 있 다. 여 기 에 N: D:; I調의 i1ì 域~ L( 聯合的이 며 

l캉聚連帶ÉJ''1인 武裝峰起플 위 힌- 民族民主統一戰線의 內容괴받命의 ;tE 

體인 民聚의 範購가 設定된 다. 郞 프올례 타리 아트가 主力軍으로 그 指

導下에 쏠農·都市쏠民·進步的 춤年學生등과 同盟하고，쉰; 進티 rll t:義 I얀j 

25) “ 大왔은 民族民主改웰|調爭의 깃발을 몇求한다" (1986) 參照.

26) “ 무엇이 프롤레 티·려 아트의 혹을命的 進軍을 가로막는가 " (1986) , 머 리 

말 參照.

2η “ IZ帝反軍部파쇼 民쨌解放 關爭宣言 " (1 986) , 6 參照 。
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부르-쇼아 ;<1 와 짧機하여 E륙族民主統一戰線을 構藥하여 保守 틴 由 主 義 的

jiL 르죠아;<]플 孤立시키고 파-시즘政權윤 打倒한다는 것이다~) 여기에 

사 보는 바 t( 꿨의 範購는 勞動~ ~횡. 負·農 • 都市-첼民 • 進步·的 륨r 1f-學生 

둥이다. 이리하여 t\: 11넌|鋼는 1( 聚을 -1: 體로 先 ·파쇼政權打倒(民主化) 

다 後 • 펌國主義打倒 ( 띄 :1=化 ) q 民主 • 10:왔共和國 ( fξ 쨌聯合政權 ) c수 社

會主義-寶現이 라는 戰略 틴標룰 追求 한다. 民民願는 反 t팎民族章命 ( 對外 )과 

j文파쇼民王化 iTEitT [ 對內 ) 이 과는 2 段 l뽑章命을 同時에 追求한다는 點

에서 깜進性을 띠우며 마침 소련에서 갤-셰비키들이 , 부르죠아民主章命 

(1903.7 -1917.2) 이 먼저 途行된 다음 볼셰 비 키 筆命 (1917 0 10) 만을 送行

한 모델을 방불케 하여 다론 分派와의 相對的인 差異 에서 民民|調의 

걷흙命모델이 소비 에 트모델 이 싹고 한다. 

(3) 되 民|調의 路線고} 戰略 . 戰術 : 人民民主主義 모델 

tj 1쉰|鋼( Jx 美 !~j =L: ft • 反파쇼t\: j~ 化|調핍委텅썩 )는 民 RI調의 강;進.性에 

대 한 r bZ J 으로서 三 民|해플 繼:承하여 1986 年 3JJ 에 그 殘餘勢力으로 

新成펀 j網/휴組藏이다. LJ .[( I해는 [(族解放 • 1치쨌; 民主.主義 ( NLPDR: Nat ion 

-al Liberation People's Democratic Revolution) 또는 1x帝L(~[t主主義

(AIPDR: Anti Imperialism People's Democratic Revolution) 을 理I '念으로 

L\: l\!: I웹 가 對|서!1J 인 1x 파- 쇼|해爭에 1 次的인 戰略 텀標플 두는 것과는 달 

리 對 外的 ql JX; 과|댐爭 01] 그 目 標 칠- 두고 있 다. 그래 서 염 民關는 民

族 解 放 • I\:~~lι -t i IF 

파 분 근 ! 우 는데 , 救國웰生聯멤의 f횟維히-에 서울大블 비 롯하여 各 f: 學어! 

침푸하여 1986 年 10 끼末에는 「 ‘활學|해聯」즉 「 全國 I文外勢.&獨했 

28) “ 암의 i論文:’ 3 , 4 “ 7 1-。 으A 차. " 
E -t二 I ’tt11../<‘ ’ 3 , 4 參照 . 



愛國學生 i調爭聯合 」 을 組織하여 建大事件으로 이 어 졌 다. 自 民關의 主要

油印物은 다음과 같다. 

ÞH “ 民主主義 R " (1985) 

(나) “鋼鐵시 리즈 " (1986) 

(다) “ 에 스케 이 黃命의 性格과 任務 " (1986) 

(라) “ 美임프의 新植民地 에프 統治 깨부수고 解放 , 統， 民主 萬萬

歲 !! ! " (1986) 

(PH “ 엔옐스트의 새 로운 局面을 열어 나가자 " (1987) 

@에 “ 지금 時期 우리 들의 戰術的 任務에 대 하여 " (1986) 

F니 “엔옐피티에 대하여 植民地 半封建社會制度에 대하여” 

(1987 ) 등 이 다. 

自民關는 韓國社會를 社會構成體面에서 美國에 依한 植民地(新植民

地 ) • 軍事基地化된 훌훌훌훌 國家獨년i 資本寶本主義로 規定하는 勳에선 三

民關나 民民輔와 立楊을 같이 한다 29) 그러나 우리 政府가 美帝國

主義에 훌훌屬된 뼈{壘政權에 지 나지 않으므로 相對的인 獨立性이 없다 

고 보는 戰에 있어서 는 다른 分派와 다르다 30) 이 러 한 韓國社會 및 

우리 政府의 性格規定을 土台로 牙居의 癡;念에 있어서는 基本予居을 

生흩의 社會的 性格과 私的 所有간의 牙居 즉 勞寶對立으로 보지만， 

主要牙居은 美帝國主義와 韓國民聚간의 ~眉으로 보고 있다는 勳에선 

國家獨러홉本主義와 民聚간의 牙居을 主要牙居으로 보는 三民關나 民

29) “ 美임프의 植民地 에프統治 깨부수고 解放， 統一， 民主 만만세 !!! ” 
(1986) ,2 ,3) 參照.

30) “에스케이 경훌닮의 性格과 任務" (1986) 參照 ; “같은 論文”參照.
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民|觸와는 그 立楊을 달리하고 있다. 自民關가 對外的인 反帝關爭과 

對內的인 反파쇼關爭이 라는 兩大 i調爭을 追求하면서도 主要牙眉을 美帝

國主義와 韓國民聚간의 對立으로 보기 때문에 手先的이며 1 次的인 關

爭 目 標를 反美反帝 I體爭에 두고 反帝民聚 ( 人民 ) 民主훌命 CAIPDR) 또는 

民族解放 民聚 C A.民 ) 民主훌命 CNLPDR) 의 援行을 追求하고 있다. 

그래서 自民關의 反美自主化·反파쇼民主化 關爭은 先·反美自主化양 

後·反파쇼民主化의 圖式으로 理解되고 있기 때문에 先·反파쇼民主化 

양 後 • 反美 自主化의 圖式으로 理解되고 있는 民民關와는 本質的인 差

異가 있다. 

그렇 다면 自民關가 追求하는 反帝關爭 다 美帝國主義 흉出 (自主化 ) 

다 趣屬 파쇼政權의 朋壞다反帝「民主 」政權 樹立〔民主化) 양統一 31’(末化) 

이 라는 훌命모텔에 있어 그 主體는 무엇일까? 그들에 있어 草命의 

主力軍은， 마르크스 • 레닌主義的인 黨을 中心으로 하는 基本 階級 (群짧) 즉 

勞動者·賞農同盟이다. 따라서 그들은 勞動者 • 홈農同盟을 主力軍으로 하여 

同盟對象인 좁年學生·進步的인탤리·都市홈民·小市民·民族資本家·憂國 

的 軍A등 모든 民族的 階層과 黨派를 網羅한 民聚이 反帝·反파쇼 

統一戰線 ·反美救國戰線을 形成할 것을 강조한다.양) 여기에서 보는 바民 

聚의 主要範鷹는 勞動者·홈農·都市賞民이다. 이렇게 하여 樹立된 「民聚民

主政權」이 프롤레타리아政權의 한 形態임을 그들 스스로 딩認하고 있 ..•.•••.....•.........•• 

다. 따라서 自民關의 「民聚民主후命 J CPDR) 도 소비에트發展을 위한 

31) 自民關는 容共이 反遊이 아니며 親美가 反찮이 라 하면서 反共의 

風士위에 聯共統-의 모습을 박자고 彈調한다. “엔옐스트의 새로운 

局面을 열 어 나가자 " (1 987) ,2 參照 • 

32) “미임프의 植民地에프 統治 깨부수고 解放， 統~ 民主만만세 
!!!”, 2 , 3 參照.
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프롤레 타리 아章命의 한 形態라는 것이 다. 

그러냐 自民關의 두드러진 特徵은 華命段階와 華命過程을 區別하는 

데 이 rl 33> -r.E. 。^^ -, . --'- 2 --C- 民聚民主華命 (PDR)이 , 프롤레 타리 아옳命 (PTR) 의 

한 形態로서 植民地社會가 植民地支配를 淸算하고 새 로운 歷史的 發

展段階에 들어서서 소비에트的 發展으로 이어지지만 郞刻的인 소비에 

트華命을 말하는 것이 아니며 또 그렇다고 해서 부르죠아章命(또는 

부르죠아民主혹을命·民族民主章命)양소비에트華命 이라는 2 個의歷史的 

發展段階를 거치는 것도 아니며 단지 諸過程을 거철 뿐이 라고 한다. 

自民關는 章命의 段階와 過程을 嚴格히 區分하여 段階란，社會의 歷

史的 發展段階를 意味하기 때 문에 植民地에서 는 民架民主華命 (PDR) 

제 1 段階章命일 수 밖에 없지만 그렇다고 해서 반드시 民族民主

華命 ( NDR) 다 소 비 에 트 혹을 命 이 라 는 2 段階 華命을 거 치 는 것 은 아 니 

며 따라서 2 段階 章命論은 皮相的이라고 批判한다. 이라하여 검 民 t調 

는 章命段階와 l굶分되 는 筆命過程은 統-戰線의 時期에서부터 프흘레 타리 

아獨載政權이 樹立되는 時期에 이르기 까지 民聚民主章命 (P

DR) 이 거 쳐 야 할 政 治 • 經濟 • 社會的인 諸變化 • 發展의 過程을 意

味한다고 主張한다. 따라서 自民關의 華命論은 2段階論이 아닌 2 過程論

이라는 點에서 民民關에 比하면 相對的으로 中共을 비롯한 「人民民

主主義筆命 J ( Peopl e / s Democrat ic Revo 1 ut ion) 모텔에 가깝다. 

33) “ 같은 論文:’ 3 參照.
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(4) 民族民聚筆命 CNPR) 派 : 亞流모텔 

三民懶를 비봇하여 民t한關 • 自民I調 그리 i 其他 상派에 대해 가장 批判

하1인 立場에 있는 것은 民族民왔章命 ( National People's Revolution ) 派이 

다. 民族民쨌黃命派의 代表的인 油印物은 “前進하는 프팔려l 타리아의 里程表”

( 1986 ) 이 다. 

이 때印物은 다론 分派들의 그것에 比해 單一論文으로서는 量的으로 가 

장 많으며 또 그 理論展開에 있어서도 그 나름대로의 論理를 월율使코저 애 

쓴 흔적이 역역하다. 람族民쨌章命 (NPR) 派는 ;fr土會構成體面에서 韓國社會를 

*'{~~濟的으보는 美國에 依하 績屬 • 獨 l김資本主義 그리고 政治的으로는 國際파 

시즘에 의한 績屬파시즘이라고 規定한다 34> 그리1 서 그들은 韓國이 經濟的으 

로 美國에 의해 國際獨[딘資 ;本主義의 훌直的 分業體制속에 編入되어 政治的

으로 國際파시즘에 r據屬된 파시즘으로서 國際獨[딘資本벚 했屬獨다j 資本의 우 

2] 핏쩍맏에 대한 採取와 :支뱀E플 代ff-해 주는 反# • 反프흙칸11 타리 아的 練屬

iBl權이라고 E품體하고 있다. 下部構펜인 *띤濟댄j 士台가 國際獨 l김 資本 :t義 에 

慧屬 • 發展된 것이기 때문에 이 下페構造에 照應、하는 t部構造인 政治도當 

然Bl 國際파시즘에 l據 l郵된 파쇼體뿜Ij라 하여 마르크스 • 꾀|닌 主義的인 l'ft~論

을- 첼用 하여 원 己 ]jl場을 LF當化코저 한다. 때 푼에 ;予眉의 縣;융:에 있 어 서 도 

다관 分派와 立월윤 단따하고 있다. 다멘- 흙本予眉의 搬;승:에 있어서는 다 

론 分派와 마찬가지로 함國이 f￥本主義로 存續하는 限에 있어서는 生홉의 

Ílit: 웹的 tl格과 私的 pfr 有간의 :;f眉 즉 勞 • 資간의 予眉으로 規7L하여 基

;↑、;的으로 마르크스 • 버|년 1:義권의 立場을 훌좁훌훌하고 있다. 그러 나 廳國祚쩍가 

31 ) “ 前進하는 프폴려l 타리 아의 맺.뺨表 "( 1986) , 제 l 장， 2 , 4) , 사) 

參!핸. 
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當’ I범한 王꽃~居은 國際、獨[틴資本主義=帝·國主義와 韓國民쨌사이의 予I돕 ·對立

이 파고 規定하고 있다 35> 이 처 럼 民族民쨌華命派는 主활주眉을 國際獨년j 資本 1:

義와 韓國民聚사이의 j한眉으로 본다는 勳에 있어는 民民|調나 自民關에서 主

要~居을 國家獨ò 資本=E義와 韓國民쨌사이의 ~眉으로 보는 立楊과는 判異

하다. 때문에 民族民聚章命派에 있어 黃命이란 곧 프롤레타리아트를 l:J]롯한民 

聚이 , 資本 • 홈金勞動에서 받는 모든 챔l壓 • 궁핍 • 願外 • 生存의 劃養을 擊破

하기 위한 것이라고 主張한다. 

이처 럼 民族民聚筆命派의 國際獨古贊本主義 • 國際파시즘에 풍혔屬된 國家獨古

資本主義·파시즘體制論에 立觸하여 다른 國家獨古資本主義·파시즘論에 立關

한 社會構成體論 • 牙眉論 그리고 章命論을 批判하며 特히 社會構成體論n 있 

어서 周邊部 贊本主義論·國家獨古資本主義論·慧屬國家獨古寶本主義論을 그리 

고 옮命論에 있어 三民民主筆命論 • 民族民主章命論 • 反帝民聚民主 혹을命論 ·統

一民主훨命論등을 다같이 신랄하게 批判하고 그 나름대로 戰略·戰術을 設

定하고 있다. 

그렇다면 民族民聚華命派의 華命路線·모델은 무엇일까? 그들은 前·홉本 

主義的 生흩關係를 溫存한채 藏홈훌 獨ó寶本主義를 形成한 다론 舊植民地國

家에서의 章命은 民族〔부르죠아지 )民主옳命이지만 우리 韓國은 그것과는 

性格을 달리 한다는 것이다. 왜냐하면 그들은 韓國은 美國의 支援에 의해 

부르죠아民主主義 華命을 達成하고 그 홈本主義가 韓國社會 全體를 支配하 

게 되어 우리 社會의 性格이 新植民地社會이며 物的 士台는 讓屬獨되홉本 
t •••••••••••••••••• 

義이며 또 社會 • 政治體制가 績屬파쇼體制이기 때문에， 韓國에서의 혹도命은 

35) “ 같은 論文 ” , 같은章， 같은節， 같은項 參照.
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다론 나라와는 달리 國際獨古홉本主義·우리民聚사이의 主要予眉인 構造的

커;居을 打破하기 위한 體制變훌的인 童命 즉 民族民聚筆命이어야 하기 

때문이라고 한다 36> 南韓의 章命을 위해 그들은 民族民架童命의 戰略 R標를 

美帝를 옳 tH하고 轉屬파쇼政權을 打倒하여 「反帝·反파쇼 民族·民聚·章命

政權 」을 樹立하는데 두고 있다. 이 戰略目標에 이르는 中間段階에 있어 民

無聯合獨載를 樹立한다고 그들은 彈調한다. 다시 말해서 그들은 華命다 植

民主義搬廢(民族解放) .프롤레타리아主導하의 民族自主 「民聚聯合獨載」 양 

프롤펴l 타리아華命段階의 社會主義가 實現된다고 主張한다.앙) 그리고 그
 

民聚聯合獨載에 있어서는 反華命勢力에 대한 j調爭을 위해 北 • 中 ·蘇와는反 

美 等距離外交 내지 直接的인 關係를 맺으며 資本主義的 經濟構造를 段階

的으로 搬廢하며 美軍基地의 搬廢와 民쨌解放軍을 創設하여 華命課業을 象.......•......... .. 

行한다고 한다. 

그런데 이런 民聚聯合獨載를 樹立하기 위한 華命의 主體는 무엇일까? 

그들은 民쨌聯슴獨載는 勞動者 • 農民 • 都市쏠民 • 急進的 自 由主義者등 이를테 

면 基層民聚으로 構成되며 따라서 華命의 主力軍(基本勢力)은 프롤헤타리 

아트이며 國內覆備軍은 農民·都市홈民·急進的 自由主義者·進步的인 좁年등 

이 며 國外據備軍으로서 는 北韓 및 國際프롤레 타리 아를 想、定한다고 主張한다 38> .............••• 

여기에서 보는 바 民族民聚筆命 (NPR) 派는 韓國社會構成을 國際獨[틴홉本 

• 國際파시즘에 讓屬된 國家獨古홉本 @ 國家파시즘體制로 흙價하는 적 

에서 만이 아니라 戰略戰術面에서 프롤레타리아國際主義에 立聊하여 

36) “ 같은 論文 " 제 3 장 1 參照 . 

37) “ 같은 論文 " 제 3 장. 2 參照.

38) “ 같은 論文 " 같은 章 , 같은 節 參照 • 
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階級|體爭의 國際化를 志、向한다는 勳에서 民聚論의 다른 分派와 다 

를 뿐만 아니라 더욱 急進的이다 1985 年 三民關의 解體過程에서 

그것을 發展的으로 繼承한 左派가 民民|調라 하고 또 民民|調의 急進性에 反

廳를 들고 三民I調를 繼承한 右派가 팀 民關였 다고 한다면 , 民族民聚章命派는 

左派인 民民|調의 또하나의 左派라고 할 수 。 1 ..Q..
λ)..2 것이다. 

(5) 民聚章命 (論) 의 主體=民聚의 職念과 範購

以 上에 서 三民關 • 民民關 • 덤 民關 • 民族民聚華命派의 路線에 대한 檢

討를 基盤으로 民聚=章命主體의 擺念과 範훌훌를 살펴보았다. 

이들 여러 分派에 있어 社會構成體論·쭈居論·華命論·戰略戰術論에 있어 

서 어느 程度 睡念과 立楊의 差異를 나타내고 있다. 그러나 그들 간에 

있어 基本的인 史觀 • 統--論에 있어서는 立場음 갇이 하며 또 덴聚草命의 

主體라고 하는 民왔의 職;융:이나 範빠꿇에 있어서 거의 i7-場읍 」샅이 하고 있 

다. 따-놔서 드
 
E 그

 
간의 個딩Ij的이며 성;體的인 立揚의 差異.픈 取格하여 그 jt 

通性을 다음과 같이 圖表化 39>하여 도 지 나치 게 單純化하는 愚、둡 犯하지 않 

을 것이다. 

이 圖表에서 보는 바 民쨌論者들이 提起하는 黃命의 J ii體인 民왔은 決

코 個個의 成員과 階層음 셀‘括하는 超階級的인 E찬族파는 . 1帝然、히 區딩IJ되어 

兩立될 수 없으며 또 그것이 體制를 暴力으로 變筆하라는 뿔;命의 J~*빨라 

는 點에서 反民族的 l호體制的 勢力으로 想、定된다. 이미 言及한 바 같이 民

쨌論者들은，民쨌을 反帝·反買辦關爭 過程에서 買辦階級을 除外하고 形成된 

階級聯合의 歷史的 寶體 i냐고 「 漸念 」 上 規定하면서도 「 政治的 寶훌훌的 觀

39) “ 깐은 論文 " 제 1 장 , 2) , 3) 參照 • 
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「韓國의 階級構造와 民聚의 範蘭」

義主

義

本

主

資

本

古

資
n
녕
 獨

퍼
 

家

獨

國

際

屬

國

慧

獨6 資本家 ............ 打倒對象

부르죠아階級 

1 l 

小市民階級
急:進的 自 由主義者 ..... . 

11 

中立化對象

提擺對象

農民(小農以下)
~ n혀盟勢力 

쓸民 ( 半프롤버| 타리 아트 ) I 民왔( 章命集睡1)

프롤례 타리 아트階級 ..................... 主力軍

點 j 에선， 上層|휩級과 士層이::1/j\l짧 J~ 業者 그려고 上層技術勞動者階層은 獨c5資

本파 관련되어 있어 民聚의 範廳에서 除外되며 따라서 基層民짧에는 勞動者·쏠農·都 

m쏠R:둥-01 二L 範臨에 속한얘0>는 것이 다. 또 그늪은 民쨌이 란， 韓國社會에 

시 의 資 :f.-: t.義으;ý居을- 階級!調爭을 通해 解決하라 는 主;體l41>라고 덧 붉이 고 

있다. 따라서 이러한 視角에서 펀-다면 民쨌이란， 民族을 構成하는 많은 階

級 • 階層가운데서 限Æ된 階級 즉 階級I調 걷륨을 위한 主體밟} 階級聯合을 가 

리키고 있다. 

그뜰의 |햄級 i鋼爭의 모템 은 위 에 단及한 바와 같이 大딩IJ 하떤 蘇聯모덴 과 

야 Ijt · 벚!歐 • ，lt障을 包括하는 人民民jL -主義모〔멸로 나눠진다. 따나서 f\:聚禮i에 

40) “ 一步前進 ". [f 學 l회問題맑究資料 jJ ( 全國大學原理맑究會 , 1986 ) , pp. 

376-378. 

“ 깐은 ，펴文 " [F 걷-은 冊 J1. p.376. 
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서 想定하는 章命主體=民짧의 이데올로기的인 性格을 보다 具體的으로 把

握하기 위해서는 마르크스·레닌主義에서의 民族·人民·民聚(人民大聚) .階

級聯合과 職;융:的으로나 政治 實훌훌的으로 어 떠 한 相關關係가 있느냐를 檢討

하는 것이 무엇보다도 不可缺하다. 때문에 다읍에는 마르크스 • 페넌 主義에 

있어서의 民族 • 人民 • 民聚 • 階級聯合의 擺念을 檢討하기로 한다. 
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ill. 마르크스 · 레난主義的인 民族 · 人民 · 民聚

· 聯合階級의 構;슬: 

1 . 훌聯의 民族理뚫과 民族民主톨훌훌 모댈 

(1) 蘇聯에서의 民族擺念과 그 變化

마르크스·페닌主義는，프롤레타리아階級主義이기 때문에 흔히들 民族을 否

認하는 것으로 誤解하기 쉽다. 그들은 民族을 重視한다. 그러나 그들이 重

要視하는 것은 民族 그 自體가 아니라，民族의 階級的 性格과 內容이며 

桓常 民族을 戰略戰術的으로 利用 한다. 

蘇聯에 있어 民族問題는 레닌에 의하여 提起되고 스탈련에 의해 그 構

念이 定立되고 體系化되었다. 레닌을 비롯한 볼셰비키들은 2 개의 基本的인 

信念 몽P 1) 社會主義國家는 하나의 統-國家로 되 어 야 하며 2) 社會主

義國家의 基本的 組織原理가 프롤레타리아國際主義이기 때문에 民族的 差異

를 받아들일 餘地가 있을수 없다는 信念42>을 堅持하고 있녔아. 따라서 레 

닌의 民族自決權에 對한 關 Il)은 弱少民族의 民族獨立의 欲求를 充足시키기 

위한 것이 아니라 그것을 終局的으로는 없애기 위한 것이었다. 레닌은 마 

르크스 • 엔캠스와 더불어 民族 • 民族主義는， 資本主義의 륭홍物임으로 資本主義

의 消澈과 더불어 없어지는 것으로 믿었다. 때문에 레닌의 民族自決主義의 

原則은 原來 少數·弱少民族의 分離·獨立을 막기 위한 方便으로 提起된것 

이다. 그런데 國內的으로는， 볼세비키華命( 1917 )후 獨立을 要求하는 少數

-
42) Jeremy R.Azrael(ed.) Soviet Nat ional i ty Pol icies and Pract ices 

(New York : Praeger Publ i shers , 1978), p.39. 
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民族의 要求가 나오자 려l 년은 llfß弱한 혹을命政權의 安全을 위해 民族의 存

在를 是認하는 聯해制를 만들었다. 그리고 對外的으로 례난은 植民地民族解

放運動=부르죠아民主章命運動의 反帝的 批抗性을 過體期的으로 利用하기 위 

해 民族 • 民族主義를 戰略的으로 肯定했다. 第 I 次 國共合作 C 1923--27 ) 

으로 中國에서 國民黨 • 共塵黨을 合作시켜 聯合戰線을 形成케 한 버l닌의點 

略的 構想、은 바로 이것의 典型的인 實例이다. 어쨌든 民族問題에 대한 레 

년의 民族自決의 原則도 民族 그 텀體에 대한 肯숲이 아니라 民族의 뭘; 

命的 性格을 黨戰略의 次元에서만이 힘5價했다는 것을 가라킨다 43) 

레난에 이어 民族理論을 定立，體系化한 것은 스탈련이다. 民族理論에 대 

힌- 스탈린의 代表的인 論文은 1) r 마르크스主義와 民族問題 J C 1913 ), 

2 ) r 民族問題와 례닌主義 J C 1929 ), 그라고 3) r 마르크스主義와 言認學

의 諸問題 J C 1950 ) 이 다. 스탈련은 「 마르크스主義와 民族問題 」 에서 民族

을 다음갇이 定義하고 있다. 

「民族이란 言認， 地域， 經濟生活 그러고 文化의 #; 通f!þ.에 表現꾀는 

心理狀態등-으l 共通性에 기초하여 發生하였으며 역사적으로 形成된 사-

람들의 졸훌固한 共同體이 다.J μ) C 漢字 : 筆者 ) 

이 처 럼 스탈련은 民族을 構成하는 共通的인 特샤으로 듭-핍 • 地域 • 원〈濟生 

活 • 心理的인 5共通11이 라는 4 個 共通性을 고
 

E 
-E 있다. 그런데 여기에서 間

題가 되는 것은， 이 들- 4 개의 特性을 가지는 民族이 資本王義의 塵 4O/J이 며 

또 그렇기 때문에 賢本主義의 消滅과 더불어 없어져야 한다띤，前홉本主 

義段階와 後쯤本 F義段階의 民族을 어떻게 펌明할 것이냐의 問題가 提웰펀 

43) Ibid. , pp.40-47. 

44) rr 스따 런 선 접 cll , 제 1 권 ( 東京 : 학우서 방， 1 966 ), p. 88. 
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다. 이뜰 問題에 答하기 위해 스탈련이 쓴 論文이 「民族問題와 레닌主 

義」 pJ 
^ 「 마르크스主義와 듬認學의 諸問題 」 였다. 

스탈련은 「 民族問題와 려|난 j~義 」에서 資本主義段階 以前에는 民族이 形

成되 지 않았으며 또 그 푸르죠아지 民族을 짧‘代民族이 라 하여 다읍과 같이 

論한다. 

「부르죠아지가 封建制度와 封建的 分散性을 打破하고 民族을 한데 

모아 結束시켰던 資本主義 上昇期에 發展한 民族들이 있다. 이것이 

所謂 < 現代民族~~ 이 다. J 45> ( 漢字 : 筆者 ) 

스탈린은 같은 論文에서 이처럼 부르죠아民族이 現代民族이지만，資本主義 

의 塵物인 부르죠아的 民族이 資本主義의 消滅과 더불-어 없어지는 것이 

아니라 그 낡은 土台위에서 內容과 形式에 있어 새로운 社會主義的 民族.. . ... . . . ...... . .... . 
이 꿇生한다고 했다. 즉， 

r FrfJ행는 바료 부르-죠이 적 民族들의 淸算이 民族~--般의 1펌웰을 意

味하는 것이 아니 딘+ 오직 부르-죠아적 民族들의 淸웰:만-을 意、 I朱한다는 

데 있다. 낡은， 부프죠아적 民族들의 펴l 허 위에서 어느 부르죠아적 

民j@: ]!l-r+1L 훨씬 더 團￥iii·만 새로운 社會主義的 民族들-이 發生 發展

하고 있다.j6> ( 漢字 : 筆者 ) 

그~ll 'l 나 스탈린은 Ëyi 命으로 낡은 부르죠아的 民族.의 淸算 양 새로운 社會

1: 義 (t낀 ü녔 Jfk으 H~냉 o 호 그니l 로 이어지는 것은 아니라고 했다 새로운 社

웹 t:. 義떼 民族-이 낡은 부르죠아ÉJ낀 다E族의 士台위 에 서 發展 • 形成되 기 때 문 

에 I ，d : 짝 I ~찮精，떼을 가진 「 人따 」 파 그렇 지 못한 「 非人民 」 응 區싱1]하여 後

45) IT 스따렌 션집 21 , 제 2 권 [ 東京 : 파우서방 t 1966 ) t pp.523-524. 

46) [J스따넨 선 침 JJ . 지1 2 권 ( 파京 : i!-우서 방， 1966 ) t p.528. 

q J q J 



者를 精神的으로 改造하기 위해 階級|調爭을 繼續해야 된다는 것이다. 이처 

럼 그는 階級關爭을 通해 부르죠아的 民族을 階級的인 社會主義的 民族으 

로 그 形式·內容을 根本的으로 바꿔놓을 것을 꿇調했다. 이것은 마르크스 

主義者들에 있어 民族問題는 戰略問題 다시 말해 서 프롤레 타리 아華命 및 프 

롤레타리아獨載에 관한 問題의 한 部分이라는 것을 가리킨다. 

그러나 스탈린은 資本主義段階 以前의 民族擺念을 定義하지 않고서는 그 

의 民族理論을 體系化할 수 없었다. 그래서 그가 쓴 論文이 「마르크스主 

義와 言語學의 諸問題」이었고 여기에서 그는 原始共同社會의 뱀壞에서 封

建社會의 R쳐壞까지의 睡史的 段階의 人間共同體를 準民族 C Narodnos t)의 職

念、으로 說明했다 47> 그래서 스탈린은 A類歷史에서 A間共同體의 發展過程을 

種族 다 準民族 c수 부르죠아的民族 ~ 社會主義的民族 다 民族의 顧合 ( 統合 ) 의 

展開過程으로 說明한다. 社會主義의 目 的은 레 닌이 指觸하듯이 世界의 여 러 

民族·國家를 細分化하여 孤立(分離〕시켜두는 것이 아니라 여러 民族을按 

近 • 없合시키는데 있다.뼈) 이것은 소련이 프롤레타리아國際主義를 名分으로 筆

命 기타의 方法에 의해 他民族을 藉屬시킬 것을 의미한다. 때문에 마르크 

스·폐난主義的인 民族理論에서 본다면 植民地 民族解放運動도 그들이 훌命 

運動에 戰略的으로 利用價f直가 있을 때에만 支援하며 따라서 그 民族理論

은 民族主義와는 兩立될 수 없다. 

스탈련의 民族理論은 60 年代 中半期이 래 批띔j되 기 始作하여 70 年代 末

에는 그 批判이 두드러지게 나타났던 바，그 主要 差異點은 民族을 構成

하는 4 個가운데서 特히 經濟生活의 共通性49>을 決定的인 要素로 彈調하는데 있다. 

47) 뀐Int.뼈nenlals of Marxism-LeninismCMoscow , 1959) , pp.149-150 . 
『스따련 선집C!J , 제 3 권(東京:학우서점. 1966) 參照.

48) [J스따린 선집 C!J • 제 2 권(東京:학우서점. 1 966). p. 533 . 

49) 民族을 構成하는 4 個要素가운데서 땀濟生活의 共通性이 決定的인 

要素라고 한다면 獨逢이냐 韓國과 같은 分斷國은 같은 民族이 아 
니 라는 民族二分論이 나오게 된 다. 
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(2) 소련의 對第 3 世界 民族民主國家 모텔 

植民地民族主義는 그의 反帝·反植民的性格·非同盟·外擾의 必要性 등으로 

共廣陣營에도 接近을 試뼈했다. 이들 與件을 動案하여 소련은 1960 年 12 

月 모스크바에서 開健된 世界 81 個國 共塵黨代表者大會에서 第 3 世界의 챙f 

生民族國家를 共塵化하기 위한 過擾期的 國家모델로서 民族民主園家( nati-

어lal danocratic state )그리고 그 實훌훌을 위한 戰略的 網領으로서 民族民

主戰線 ( 統f:_戰線 ) 을 提示했 다 50> 2 次大戰후 第 3 世界에서 의 華命條件의 未

成熟으로 레닌의 테제인 共塵黨과 民族主義者 同盟도 잘 實現되지 않았다. 

元來 戰後에 이르기까지 소련은 共훌黨 以外는 不信했다. 왜냐하면 레닌 

은 寶本主義에 의 한 包圍 ( capitalist encircl하nent ) 의 網領에 사로잡히 고 

또 스탈련은 一時的 힘 의 협衝을 前提로 하는 두陣營 ( two camps) 의 網

領 51> 에 사로잡혔기 때문이었다. 

그러나 戰後에 漸次的으로 中立主義勢力이 國際政治上에서 增大되고 또 

核武器를 中心으로 美·蘇間에 恐佈의 협衝이 維持되자 兩大陣營 사이에 

核全面戰爭의 可能性이 減少되 어 갔다. 그래서 흐루시죠프는 이 미 蘇共塵黨 20 

次大會(’56 )에 國內的으로는 黨改華 그리고 對外的으로 對美 戰爭可避論

과 社會主義의 多樣性율 是認、하게 되었다 52> r 戰爭可避論」은 核武器의 發達에 

50) William T. Shinn , ‘깐ne National Dermcric State :A Communist Program 

for Le ss- Developed Areas", in World Politic$ , Vo l. XV.No .3(April 

1963) , pp. 377-389 , 金永俊 ff' 新生國政治論 .JI ( 서 윷 : 一懶關 , 1986) ,p.146. 

51) ^짓-~ ν ff' 'J 同盟κ￡‘남￡社會主義의 經濟的諸問題.JI (東京 : 大月書
店， 1 97 5) , pp. 39- 44 . 

52) 金永俊 rr 華命이 데 올로기 와 훌훌顧 .JI ( 서 윷 : 亞細亞文化社 , 1982) , pp. 

143-150. 
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따르는 뿔、佈의 헝衝때문에 對美關爭을 從來의 軍事的 對決의 形式을 훌훌爭 

的 共存의 形式으로 바꿔놓은 것이다. r 社曾主義의 多樣性」은， 華命모델의 典

型으로서 소비에트모델을 彈要하던 스탈린主義를 止揚하여 소비에트모델 外

에 A民民主主義모델 4 個階級의 聯合獨載인 中共모델 그리고 富農中心의 

유고모텔 등이 있음을 是誌、한 것으로 多樣한 「社曾에의 民族路線」이라고 

도 부른다. 않) 1957 年 「모스크바宣言」에선 社會主義의 多樣性에 대한 限

界를 設定하기 위한 附帶條件으로서 1 )黨의 核心인 勞動階級에 의한 動

勞大聚의 指導 2 ) 資本主義的 所有制의 搬廢 3 ) 勞 • 農 • 動勞大聚의 

同盟 4 ) 農業의 漸進的인 社會主義的 改造 5 ) 프롤레타리아獨載， 6) 

社會主義·共廣主義 建設을 目標로 하는 計劃經濟 7 )이데올로기·文化에 

서의 社會主義化， 8) 人間간의 平等 • 友愛 • 캠]壓의 搬廢 9) 社會主義업 적의 

방어 그리고 10) 프롤레 타리 아國際主義등 10 個條項 54) 을 提示했 다. 

이 들聯의 狀況은 흐루시죠프가 中立主義를 極l際 l당〔治 J.:의 現 훨:的인 쩔f} 

力으로 認定하지 않을 수 없게 되었음을 가리킨다. 이와 같은 狀況的

條件의 變化에 對應하는 對第 3 世界 戰略으로서 登場한 것이 植民地에서의 

過獲期 國家모델로서 民族民主主義國家이며 그 實훌훌 網領으로서 民族民主主

義 統一戰線이었다. 소련은 對美 世界戰略的인 次元에서 祝弱힌 地方共廣

黨보다는 펠力한 ~族主義 l政權을 支擾하여 ß견念과는 無關하게 經濟 • 技術·

軍事援助까지 提供-하게 되었다. 그래서 흐투시죠프는 이들 對象國家를 民

族民主主義國家로 定義함에 있어서 1 )非同盟·反유럽의 原 ~IJ， 2 )西方빼 

53) Thc American Political Science Review (.March 1959) ,p.131. 

54) G.F.Hudson et al , The Sino-Soviet Dispute(New York:Frederick A. 

Praeger , Publishers , 1961) , p.5 1. 
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으로부터의 經濟援助의 極少化 3 )共훌黨에 對한 寬容，그리고 4 ) 自圭

的인 國家經濟의 建設이 라는 4 個條件 닮) ’ 을 提示했다. 

이와 같은 소련의 政策轉換에 對해 正面으로 挑戰한 것이 毛澤東이었다. 

時期的으로 中·蘇約爭이 60 年에 접어들면서 黨的 次元에서의 理念級爭이 

國家的 次元에서의 軍事的 對決로 惡化된 때였다. 毛澤東은 이미 1940 

年에 그가 쓴 論文fF新民民主主義論』에서 試圖한 國家形態의 3 {벼類型얀 

1 ) 부르죠아獨載 2 ) 프쏠레 타리 아獨載 그리 고 3 ) 數뼈階級에 의 한 聯合

獨載論 56) 을 提示하면서 第 3 世界의 過獲期的인 國家形態는 數個階級껴l 의한 

聯合獨載여야 한다고 主張하여 흐투시죠프를 反追했다. 中 • 蘇의 見解差異는 

華命經驗 및 國家發展段階의 差異를 反映한다. 毛樣東이， 흐루시죠프의 中

立主義에 대한 짧]待와는 달리 그의 第 3 世界 戰略에 對해 懷疑的이며 

Nasser Y- Nehru 등 中立主義國家 指導者에 對한 빼待의 失望에서 援助와 

이데올로기의 一致를 彈調하여 흐루-시효프와 對立했다. 이 리하여 中 • 蘇는 

漸i次 第 3 世界에 對한 홉透훌훌爭으로 번져갔다. 

그러 나 蘇聯은 이 들 第 3 世界의 &.탬歐89- 反植民的인 國家에 對한 援助

를 l햄級|해爭의 一環으로 보고 反西歐的 • 反封建的인 志向性을 利用하려 는데 

그 1&治的 動機가 있었다. 이들 地域은 행力한 부르죠아지와 프롤레타리 

아勢力을 다같이 缺如하며 또 一般的으로 共塵黨勢力이 支뻐的인 것으로 

55) Ibid. ,.. pp.193-194. 

56) rr 毛澤東選集 .1]， 第二卷( it京 :人民出版社. 1968). pp. 633-638 ; 

金永俊 rr 毛澤東思想、과 都小平의 社會主義.1] (서움 : 亞細맺文化社， 

1 98 5 ). w . 6 0 - 61. 

” 
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되지 옷하고 있다. 그런데 蘇聯운 民族부르죠아지가 反西歐的인 志、向性만 

維持한다면 利用價f直가 있는 것으로 보아왔다. 그래서 蘇聯은 安全獨立과 

民主化를 名分으로 反帝 • 反封建|調爭을 進步的이 며 愛國的인 勢力의 聯合體

로서 推進코저 試圖해 왔다. 그렇다면 이 進步的이며 愛國的인 勢力의 

聯合體란 무엇일까? 그것은 勞動者·農民·進步的 民族부르쇼아지·民族主義 

的인탤리가 그것이다 57> 여기에서 본다면 民族民主主義의 實現 擔當흉한力인 

進步的 愛國的인 勢力의 聯合體는 民聚論에서의 民聚과 그 提觸勢力의 範

購와 매우 哈似한 바 있다. 그러나 이들이 願하는 것이 마르크스主義이 

데올로기가 아니라 經濟發展이기 때문에 願J(f~의 홉透能力에 限界를 보여주 

고 있다. 

2 • 毛澤束의 民聚 -A民 • 階級聯合의 避念과 範찌톨 

毛澤東이 民族主義者에서 共廣主義者로 轉換하며 또 共塵主義者로 成長해 

가는 過種에 있어도 다 같이 階級과 階層의 職念、을 흔동하여 華命主體의 

範購나 職念에 있어 動搖해 갔다. 그러나 그는 1940 年代 末에 이르기 

까지 童命主體의 範뼈를 職念化하여 定立했다. 그는 童命主體를 民樂·群

짧 -Á民大聚 • 大聚 • 人民등 매우 類似한 말로 區別없이 表現하면서 1949 年

에 가서는 主體의 職念과 範購를 定立하였는데 이것이 바로 rÁ民」이다. 

따라서 여기에서는 그의 主體=人民의 擺念과 範購의 形成·定立을 그의 

思想、的 形成過程에 照應시켜 檢討하기로 한다. 

57) Fundamentals of Marxism- Leninsm ( 빼sc 0 W : 1 963) , p • 42 1. 
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(1) 民族主義者 時代( 1920 年에 이르기까지) 

毛澤東 ( 1893 '" 1976 )이 5 . 4 運動 ( 1919 )에 참가하여 1920 年 초에 마 

르크스主義者로 轉換하여 1921 年 共塵黨 創黨에 參加했다. 그가 共廣主

義者로 되기 以前엔， 民짧이란 말을 잘 썼다. 이 時期에 있어 그의 代

表的인 主要論文이 「民짧의 大團結 J 58) 인데 여기에서 「民聚」이란 官應·

軍關·홈塵家를 除外한 냐머지 모든 階層을 가리킨다. 그런데 北京에서 

나온 이 論文의 英文版을 보면 「 民聚 」을 popular masses 로 번역되어 

「 人民大聚 」의 준말이 「 民聚」 임을 알 수 있다. 다시 말해서 그가 말 

하는 民聚이렐 官燈 • 軍關 • 資塵家를 除外한 냐머지의 廣況한 A民大聚을 

가리킨다. 이때 毛澤東의 나이 27 處였다. 

기 타 自 겁故鄭인 湖南省의 덤 治運動을 위 해 1920 年에 쓴 論文이 있다. 

1) r 湖南再建問題에 관한 基本問題-湖南共和國 J , 2) r 中國이 湖南에 준 

苦痛에 관한 歷史的 當代的 證言」 및 3) r 湖南엄治運動은 일어나야 한 

다」등이 있다. 이때는 그가 思想的으로 매우 混亂된 時期여서 이들 論

文에서 그는 軍關支配를 搬廢하고 「 人民 」 支配를 樹立하고 民主主義에 형l 

훌할 것을 彈調햇으나 具體的으로 人民의 範鷹가 무엇이냐에 對해서는 5 

及이 없다. 

(2) 初期 共훌主義者 時代 ( 1921 .- 26 年 ) 

그는 共廣主義者로 된 후에는 民쨌이라는 말 본다는 群쨌·人民大聚·人 

民이라는 말을 자주 쓰면서 1949 年에 가서는 華命主體로서의 人民의 擺

58) S tuart R. Schram (ed.) , The pol i ti cal Ttxlught of Mao Tse-tmg 

(New York : praeger Publishers , 1969).pp.162-163. 
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念과 範購플 體系化했 다. 

이 初期 共塵 JIE義者 時代( 1921 "- 1926 ) 에 와시 그는 漸次 勞動者 • 農

民의 投휠j에 對한 關心을 짙게 하기 始作했다. r 北京쿠데타와 째人의 投

훤IJJ (1923) 이 라는 論文에서 그는 反軍關 . &帝|해爭을 렐해하면시 훌 i암 主 

體=人民의 範購로서 때人 • í勞動者 • 農民 • 學生 • 敎師 59> 릎 가리키고， r 中國

社會의 諸|뽑級의 分析: J ( 1926 ) 에선 , 人民의 ;행廳로서 , 軍關 • 官(웠 • 買辦資

本家 • 大地主 • 反動l 처1識A을 |徐 外한 나머지 의 小資뿜階 • 半無핸l핸級 ·無康|뽑級 6{j> 

을 가리키고 있다. 

그러나 「 中國의 프롤레타리아트 J ( 1926 )에선， 中國이 後進國이므로 

廣;業勞動者가 數에 있어서는 적다고 하더 t::-l-도 民族章命運평J에서 E要 (major) 

환力 61>으료 되어 있다고 彈調했다. 그러나 여기에서도 廣業勞動者를 主要웰 

力이라고 하였을 뿐 그의 主導的( Lead ing )投렘을 IVJ 白히 램해하지 않았다. 

(3) 江西소비 에 트時代 ( 1927 ,...., 34 年 ) 

이 時代는 펀혐東이 農앙가운데서 特히 쏠農 ·프폴r:-!l타리아트의 t:導的

f뭇원l플 햄調하게 되 는 H￥代이 다 그는 「 뻐H 벼農民運動 원-察報 告 J ( 1927) 

에선， 農~을 휩農· 中農·씁農의 세가지로 分類하고 이 숭에서 씁農이 壓

챔j的 數로서 ;턴建勢 力 打倒의 前衛이 며 또 章命을 送行할 英雄 6 '2) 이 i2-J-하 

여 贊農의 主펠的 投害IJ을 彈짧했 다. 

59) Ibid. , pp.206-207; 金永俊 rr 잎의 冊 J], p.45. 그는 펀想的 末成熟

때문에 商人附級에게 反帝民껴안黃命의 支配的 投害IJ을 微· 與하여 그들 

이 勞 • 農|뿔級괴- 단결함 것을 강조했다. 
60) S t ua r t R. S ch r a m , 1 b i d ., pp . 21 0 - 21 4. 

61) Ibid.. p.247. 

62) rr 毛뿔東選集 JJ , 했一챈 ( 北京 : 人民쉐版 ~H: • 1 9 66 ), pp. 1 8 - 22 . 
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이 렇게 毛澤-*은 짧農에게 章命의 前衛 ( Vanguard) 로서의 業績고t &훤l을 

I펀定바였으나 같은 해 가을에 湖南秋 l收農民暴動에 서 失敗하자 그
 

‘해j 

I훼· f.[햄邊境地區 第 2 까; 黨太會에서의 決훌훌案 없)에선， 秋1&暴動의 失敗가 표 

롤러l 타리 아트가 彈力한 主導權을 掌握.하지 못한데 그 要뺀l 있음을 懶慶하면서 草命은 

프롤레타리아트의 主導權 밑에서 만이 可能하다고 彈調했다. 그는 賞農의 主導權 대신에 

프훨!타리아트의 主導權의 不可避性을 彈調하게 된 것이다. 이리하여 그는 林

應에게 보내는 「 書輪 」 에서 黨의 最-大의 組織上의 훌뽕題가 , 黨이 프롤레타 

리 아트에 그 基健찰 두는데 있다 하여 프볼레 타리 아트의 華命的 主導權 6f) 

을 福調하였다. 그러나 그는 贊農의 主導的 從휠l을 否認、한 것은 決코 

아니였다. 그래서 그는 이 「 書輪 」에서 農民力量의 發展이 프활레타리아 

트의 主導權음 壓倒할 것을 두려워 하는 것은 장옷이 라고 警告했다. 

어쨌둔 여기에서 보는 ti~ 와 같이 -폰澤東이 江맹소비에트 時代에 와서는 

그 以前時代에 ←핫然히 民꿨 • 人民 • 勞動者 • 農民의 ~t導的 投웹l을 ;是認、하면 

서도 프펀려l 다랴 아트으l 용t織上의 f웃뿜iJ을 또힌- 嗤調하게 되 었다는데 그 特

徵이 。 1 rL 
λλ -, 

(4) 延갓時代 ( 1935-1949 ) 

가) ;땀 • 農!웹係 및 ]![르죠아ÄJI웹級괴-의 關係 ( 1935~1940 年 ) 

延 ~t:범J= 1\는 毛 f훤東의 f흉命思想、이 體系化되 며 또한 이에 따라 -훤命1:體의 

~lt융:파 純많참가 J:ë파되는 時代였다. 다시 말해서 延安時代는 勞 • 農빠;J係 및 

부르죠:아지와의 빼~ {系에 !써한 그으筆命맨.論이 갔: \L ( 1935-- 1940) 되며 黃命의 

63') If' 섣은갯핫 Jl • 같은 짤 ， p. 48. 

64) S. r~ .Schram , op.ci t., PP. 259-260. 
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主體인 人民의 擺念 • 範購가 確立되는 段階 (1941 -- 949) 였다. 

毛澤東은 「 中國童命과 中國共훌黨 J ( 1939 ) 에 서 , 帝國主義 • 부르죠아지 • 

封建勢力에 의한 三重의 柳壓속에 훌혔屬된 中國프롤레타리아트가 童命의 훌휠 

本的인 原動力으로 되어 왔기 때문에 中國훌命은 프롤레타리아트의 參與 및 

主導權없이는 成功할 수 없으며 따라서 過去에 있어 農民戰爭 • 農民緣홉L이 

成功치 못한 것은 프롤레타리아트와 共塵黨의 指導力을 갖지 못했기 때문 

이라고 했다.얘) 여기에서 毛澤東이 示俊하는 것은 勞 • 農의 草命的 同盟의 

必要性을 램調하면서도 프롤레타리아트(黨)의 主導權의 不可避性 郞 프롤 

레타리아트(黨)의 主導權하에서의 勞·農同盟을 彈調하는데 있다. 그리고 

華命政府 形態에 關해선 r 新民主主義論 J ( 1940 )에서， 中國이 半植民·

半封建的인 社會이 기 때 문에 過醒期的으로 모는 草命階級의 聯合獨載 66> 를 

세운다고 했다. 프롤레타리아트( 黨 )의 主導權을 彈調하여 勞 • 農의 相對

的 投뽑l의 比重을 整理하고 過樓政府形態=聯合獨載를 示慶했다. 그러나 

모든 階級의 聯合獨載라 하면서도 그 階級聯合의 範鷹는 定立되지 않았는 

데 , 이 것은 1941-1949 年에 이 르는 期間에 定立되 었다. 

나) 毛澤東思想의 公式이 데 올로기 化 試圖와 A民의 範鷹 ( 1941-1949 年 ) 

毛澤東思想、을 中國의 共塵童命思想으로 公式化하기 위 한 試圖는 1941 年

부터 始作되는 第 1 次 整風運動을 흉機로 本格化되었는데，이때 理論提供의 

主投은 陳伯達이 었다. 이 려 는 가운데 1945 年에 그의 論文， r聯合政府論 」

이 執筆되었다. 그는 이 論文을 通해，프롤레타리아獨載와 區別되는 몇個 

65) rr 앞의 毛澤東選集 .!I , 第二卷， PP. 588-589. 607-608. 

66) rr 같은選集 .Jl , 같은 卷 , R>. 633-638. 
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의 階級의 聯合에 依한 「 新民主主義型 」 의 國家 • 政府가 樹立 67> 된 다고 

했다. 그러나 이때 그는 몇個 階級의 聯合이 무엇이냐의 範購는 블+혀지지는 않았다. 

이 範購가 밝혀진 것은 그 4 年 후인 1949 年에 그가 쓴 r A.民民主-

專政論 」 에서 였다. 이 論文에서 毛澤東은 다음과 같이 論하고 있다. 

郞 「누가 人民인가? 그들은 勞動者 階級，農民階級， 都市小資훌階級，그리 

고 民族資廣階級이 다 ......... À民民主專政은 勞動者階級， 農民階級， 그리고 都

市小寶훌階級의 同盟， 특히 勞動者階級과 農民階級의 同盟을 士臺로 한다. 

…中國은 ......... 資本主義를 利用해 야 한다.J 68> 

이 議文에서 毛澤東이 처음으로 A民의 範購를 밝힌 것이다. 즉 그가 말하는 過

獲期~인 聯合獨載란， 民族資塵階級· 都市小寶塵階級 • 勞動者階級 • 農民階級이 라는 

4 個 階級에 의한 聯合獨載를 의미하며 이 4 個 階級이 rÀ民」을 構成

하는 範購였다. 

以上에서 보는 바와 같이 毛澤東은 階級과 階層의 樓念을 거의 같은 

것으로 흔동하여 같은 것으로 使用했다. 그래서 그는 훌命思想의 形成 • 

成熟段階에 따라 童命主體로서 民聚·훌聚·大民大聚·大聚·人民등을 擺念規

定없이 使用하던중 1949 年에 와서 r A.民」을 4 個 階級으로 構成되는 主

體로 職;융~ft했다. 그런데 이 「人民」은 그 範購가 4 個 階級으로 構成

되어 있어 民族主義的 民族이나 自由民主主義的인 國民을 가리키는 것은 아 

니다. 따라서 그것은 中國의 半植民地·半封建的 後進性에서 오는 黃命主

體階級인 프롤레타리아트의 中國的 變型이며 社會主義的 民族의 變型이기도 

하다. 

67) ff'毛澤東選集.JJ , 第三卷〔北京 :人民出版社， 1969). pp.962-963. 

68) ff' 같은 選集 .JJ , 第四卷， pp. 1 364 -13 6 6 • 
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3. ~t韓의 民族搬念과 對南 民族民主戰線

( 1 ) 北韓의 民族擺念

北韓은 中共과는 달리 스탈련의 民族理論의 影響을 많이 받았다. 그러나 

北韓이 基本的으로 소련의 民族理論을 路聲하면서도 이 兩者사이에는 共

i굶性과 差異點이 있다. 

첫째로 소련에서 A間共同體의 發展過程을 種族다準民族다民族다社會主 

義的 民族다民族의 廳合의 順으로 說明하는데 反하여 北韓에는 準民族의 

魔念이 없다. 民族發生에 관해서 60 年代에는 스탈련의 理論을 그대로 님L 
r二

아들여 그것을 資本主義의 흩物이라고 하였으나 69> 70 年代 와서는 그런 

表現을 거의 使用하지 않고 있다. 民族의 構成要素에 있어서도 60 年代 까 

지는 스탈련理論을 路聲하여 言論 • 領士 • 經濟生活 • 心웰.狀態、의 共通要素를 

들었으나 70 年代에 와서는 위익 네가지 要素외에 血統과 文化블 追加하 

여 彈調했다 70> 소련이 70 年代에 와서 經濟生活의 共通性의 重-횟性을 

강초한데 反하여 北韓은 血統과 文化〔言語)의 共通性의 重要性을 彈調했다. 

다음은 社會主義的 民族과 부르조아的 民族에 關한 것이다. 民族을 이처 

럼 2 個의 範鷹로 區分하는 點에 있어서 北韓과 騎聯은 같다. 그리고 그 職

念規定에 있어서도 60 年代에 부르조아的 民族을 資本主義制度하에서 살고 

있는 民族이 라고 한 表現을 70 年代에 와서는 빼除하여 , 寶本主義的 生훌 

69) (f다l 중정치용어사전 JJ (평양:로동당출판사， 1964) , p.170-173 

70 )1 (f 정 치 사전 ClJ ( 평 양 : 사회 과학출판사 , 1973) , pp. 422- 423 
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方式이 發生하고 封建主義的 휠j據主義的 分散性이 없어지는 過程에서 이루 

어진 民族이 부르초아的 民族이라고 한것 외에는 內容에 있어 同一하다 7V 

그러나 社會主義的 民族의 內容에서는， 差異를 보이고 있다. 물론 社會

主義的 民族고} 부르죠아的 民族의 差異點을 前者가 프볼레타리아國際主義와 

社會主義的 愛國主義릎 士臺로 한다고 한 짧에 있어서는 60 年代의 소聯 

의 見解을 二L대로 路훌훌 72) 하고 있다. 그러나 m 年代에 와서는 60 年代와 

는 달러 社會主義的 民族이 勞動者·農民·動勞얀텔리등으로 構成된다는 社

會構成面 72> 을 彈調하고 또 社會主義的 愛國主義의 本質的 內容이 階級

意識과 民族담主意識이라 하여 社會 主義的 民族의 自主性 73) 을 

있다는 勳에서 다르다. 

여기에서 보는 바와 같이 社會主義的 民族의 構成體는 勞動者·農民·

켈옳調하고 

動勞인탤리이며 따라서 그것은 그들 스스로 肯定하듯이 國民과는 區別된다 7.) 

(2 ) 北韓의 對폐 E던族民主戰線(民民戰) 

위 와 갇은 民族觀;습、을 前提로 하는 北韓.의 對南 民族民主戰線의 tt格

은 무엿일까? 

~jr韓은 1985 年 8 月 8 日 放送을 通해 「 統黃黨 」 放送을 「 救國의 소리 」

로 또 統 1뿔黨을 「 韓國f던族民主戰線 」으로 改稱한다고 보도한 바 있다. 

로
 」

n 
T 

ζ
 

이와 같은 北韓의 새로운 對南I作의 樣相은 主 ·客觀的 情·勢의 흐 

k映하는 것이다. 그러나 이 때 를 時期的으로 우리 남한의 情勢와 

71) [J 정 치용에 사전 dJ ( 평양 : 사 회 과학출판사， 1970) , pp. 292-294 

72) [J 앞의 정 치 사전 dJ, p. 580 

73) [J 걷-요- 사전 c!], p.602 

74) if 갇온 사선 C!] , pp.422-423 

- 45-



關聯시켜 본다면 運動團學生들이 三民關를 組織하여 示威를 빼￠烈하게 납l 
E 

이던 時期와 거의 一致한다. 이러한 勳에서 본다면 北韓의 對南 民族民主

戰線 (以下 民民戰)은 그들이 새로운 統一戰線을 形成하여 學生들의 反帝

反파쇼i調爭에 便乘하여 南韓의 末化를 追求하려는 戰略의 表現이었다. 民

民戰이 戰略職念에 있어서 크게는 이미 言及한 흐루시효프의 對제 3 世界 民族民主

主義 統一戰線의 戰略을 이어 고
 

받
 

。
一E 。-n 이

 
“ * 더 말할 나위도 없다. 

이미 言及한 바와 같이 흐루시효프의 民族民主國家모텔은，이미 民族獨立

을 爭取한 國家로서 對外的으로 反西歐 • 親흙 • 非同盟， 對內的으로 帝國 主

義와 封建主義의 殘律를 없애기 위해 自主的인 「非寶本主義 發展의 길J 75> 

을 걷겠금 適用하기 위한 것이었다. 그 民族民主國家의 主體의 範蘭는 全

人民 郞 勞動者·農民·進步的인 民族부르죠아지·民族인탤리등 各 階級의 

聯合으로 되어 있다 76> 이 勳에 있어 毛澤東이 過獲期 政府形態인 人民民

主義에서 前提한 主體 = 人民의 範購와 거의 같다. 그러나 다음과 같은 勳

에서 흐루시효프의 民族民主國家모탤을 中國을 비롯한 戰後 共훌國家의 過

獲期 政府形態인 人民民主主義國家모탤과는 다르다. 즉 첫째로 兩者는 民

껴R聯合政權이라는 勳에서는 마찬가지지만 人民民主主義가 프롤레타리아트購 

의 主導下의 聯合獨載政權인데 反하여 民族民主國家모텔은 共훌黨이 不法

化되어 不在하거나 그 勢力이 弱한 國家에서 이미 確立된 親西方政權을 

親蘇的인 容共·聯共政權으로 轉換시키기 위한 것이다. 둘째로 人民民主主義

가 이데올로기的으로 처음부터 社會主義 志向的인데 反하여 民族民主國家모 

75) G.F. Hudson et al , φ c i t . , Pp. 194-195 • 

76) Fundaments ofMarxism- LeninismC뻐scow: 1963). p. 421 • 
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텔은 寶本主義 志向的인 新生獨立國家를 우，선 「非資本主義 發展의 길」을 걷 

도록 만들기 위한 것이다. 따라서 共흩社會에 이르는 段階 • 過程面에서 보아 

民族民主主義는 人民民主主義보다 앞서는 以前의 段階이다. 따라서 民族民主主義

는 마르크스의 先進國型 프롤레타리아獨載 그라고ι 려l 닌의 勞·農同盟하의 

프롤레타리아獨載만이 아니라 毛澤束式 4 個階級의 聯合에 의한 聯合獨載가 

다 같이 不可能한 後進國을 共훌化하기 위한 前段階戰略이다. 다시 말해서 

民族民主國家모델윤 新西方的인 資本主義志向的 政權~漸進的으로 中立化 • 

非資本主義 志、向的 政權 q反西方的 • 親蘇的 民族民主國家 양人民民主主義 다 

共훌化의 圖式에 따르는 戰略의 表現이 다. 

그렇다면 흐루시죠프의 民族民主主義 統一戰線의 모델을 따르고 있는 民

民戰의 具體的인 戰略운 무엇인가? 民民戰은 「韓國民主自主宣言」 η) 

을 通해 다음과 같이 그 內容을 밝히고 있다. 즉 

• 戰略目標 : 民主自主政權의 樹立

• 打擊훨象:反美엄主化關爭으로 「美帝」勢力·買辦資本家， 反動官燈， 親美

分子등의 事大賣國勢力

• 推進勢力 : 勞動者 • 農民 • 좁年學生 • 中小商I人 • 愛國的 軍人 • 宗數人등 民

族的 自主的인 民聚

• 決定的 力量 : 勞動者

• 미더운 同盟:農民

• 主力部嚴 : 學生

• 指導理念 : 主體思、想

77) (J로동신문C!J ( 1985.8. 8 ). 
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여기에서 보는 바 소련의 民族民主主義戰線과 北韓의 그것괴의 사이에는 

指導理念이 다르며 또 前者가 民族부르죠아와의 提擔를 前提로 한데 反하 

여 後者는 그렇 지 않다는 點에서 말의 表現上 다르다. 그러 나 알고 보 

면 內容上 民族부르죠아지란， 그들이 推進-勢力으로 列畢하고 있는 中小商工

人 • 愛園的 軍人 • 宗敎人을 가리킨다. 또 主力部隊인 學生은 象徵的으로 인 

탤리를 가러킨다. 따라서 그플이 말하는 反美自主化!調爭의 推進勢力은 勞 • 

農同盟을 中心으로 民族부르죠아지와 인탤리를 包括하는 階級聯合(民聚)이 

다. 이 勳에 있어 民民戰은 人民民主主義의 前段階로서 適用되는 흐루시죠 

프의 民族民主國家모델의 韓國的 再版이 라고 할 수 있다. 다만 北韓의 

對南戰略에서 從前과 다른 點온 統華黨 주도하의 人民民主主義路線이 形

式上 民民戰으로 峰正 補完되었을 뿐 그 本質에 있어서는 큰 變化가 없 

• • 
다. 따라서 民民戰이 말하는 「民主自主政權」이란 g 形式에서는 프를례타리아 

• 
中心의 民族民主政權( l\;聚聯合 政權)그러고 內짝에 있어서는 人民民主主義

政權의 樹立을 示曉한다고 하여도 過言이 아니다. 
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N. 民聚論의 「 民覆 」 과 마르크스 · 레 난主義的 

「 民族 」 의 相關關孫、

위에 試圖한 分析을 士台로 民聚論의 「 民聚 」 이 마르크스 • 레닌主義的인 

~絡에서 世界觀으로서 唯物史觀을 堅持하는 限 民主國家의 民族과는 戰

念上으로나 實際上으로 兩立할 수 없음을 整理， 要約코저 한다. 이미 檢討

한 바와 같이 民聚論은 그 組熾母體로서의 三民|調 그러고 그것에서 派生

한 民民|調 • 自民關 • 民族民聚章命派등 여러 分派가 있으나， 그들의 共通的

인 世界觀은 n홈物史觀이며 따라서 우리의 民族史를 階級關爭中心의 f한聚抗 

爭史로 바꾸어 놓았다. 이 唯物史觀을 나타내는 基本的인 텍스트가 바로 

『 光)‘|‘| 民짧抗爭의 民架運動史的 照明 c::!l 78) 이 다. 唯物史觀을 共通的인 世

界觀으로 삼고 있기 때둔에 當然한 論理的 歸結로서 그들은 民聚童命의 

終해(-lJ 인 넌標인 統--觀에 있어서도 同一한 立場에 서 있다. 그들에 있어 

統-‘ i펌題어l 관한 共通的인 텍 스트는 『 韓半島의 危機狀 況과 합族統一 c::!l 79) 

로 되어 있다. 다만 이들 여러 分派에서의 差異는 言語表現上의 差異와 

|調爭對象의 重點에 있어서 差異가 있을- 뿐이며 다 같이 自由資本主義의 

打倒플 그 戰略目標로 하고 있기 때둔에 크게는 理念的으로 마르크스 • 

레닌主義的인 服絡의 範購에 屬한다. 이저l 우리의 理解를 結論的으로 整

理하기 위해 f셋宜上 1 ) 關爭對象 2) 黃命主體 3 ) 過獲的인 華命政府形態

4 ) 終 }바的인 -훨命目標인 統一이라는 네個의 測面에서 要約코저 한다. 

78) “ 光州 民聚抗爭의 t쉰 界; j運動史的 l照明 " [f 學園 I펌題맑究寶料 』

( 令國太I웰 따: En {jff究웹， 1 9~ 6). pp. 1 95 - 264 • 

79) “ 韓半島의 危機狀況j’}- t(族統一 " [f 같은 冊 JJ , pp. 7 1 - 1 94 . 
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1 . 關爭對象

三民關와 民民|調는 主要予眉이 「파쇼政權」과 民聚사이에 있다고 보기 

때운에 反帝自主化關爭 보다는 反파쇼民主化關爭에 1 次的인 優先順位가 주 

어져 있는데 反해 自民關와 民族民聚童命( NPR) 派는 主要牙居이 園際獨

古資本主義와 民聚사이의 對立에 있다고 보기 때운에 反파쇼民主化關爭 보 

다는 反帝덤主化關爭에 l 次的인 優先順位가 주어져 있다. 이처럼 關爭對

象의 優先順位에 表現의 差異는 있어도 그 戰略目標에 있어서는 本質的으 

로 同一하다. 다시 말해서 三民關와 民民關는 反파쇼民主化關爭에 優先順

位를 두고 있으나 그것은 反파쇼民主化關爭에 의해 「파쇼政構」을 打倒

하여 帝國主義의 弱한 「고리 J ( 1 i nk )를 斷組시 킴으로서 帝國主義흉出로 

이어져서 바로서 完結되는 것으로 되어 있다. 또 自民關와 民族民聚華命

( NPR) 派 역시 先反帝自主化關爭이 後「파쇼政權」打圍j로 이어점으로서 完

結되게 되어 있다. 여기에 있어 NPR 의 特色은 프롤레타리아 國際主義를 

彈調한다는데 있다 80>) 이처 럼 그들의 關爭對象은 先 • 後의 優先順位는 時

期上의 差異이며 따라서 그것은 本質的인 差異는 아니다. 때운에 그것윤 

크게는 마르크스·레닌主義的인 戰略·戰術의 眼略이나 範購에 속하며 A루 

시효프의 民族民主國家모델이나 北韓의 人民民主主義華命戰略·民族民主主義戰

線〔民民戰)이 特定한 歷史的 段階에서 修正된 韓國的 再版이라 할 수 

있다. 

2 • 훌命主빠 

民聚論者들은 華命의 主體를 民聚으로 設定하고 있다. 그들은 「民聚」을 

80) (f' 前進하는 프롤레타리아의 里程表 C!J , 제 1 장， 4) 參照 • 
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英文으로는 í PeopleJ (Á民)로 표기하면서도 우리 말로서는 人民民主主

義 또는 A民政權으로 表現하지 않고 民聚民主主義 또는 民聚政權으로 表

現하는 것은 「 人民 」 이 라는 말에 對한 -般國民의 훨否反廳에 對한 意講

의 反映으로 理解해도 無妹할 것 같다. 이 들에 있어 華命主體 = 民聚에 對

한 職;융:에 있어 서는 基本的으로 完全히 意見이 一致하고 있다. 그래서 그 

들운 民聚의 觀念은 「植民地·半植民地 나라들의 反帝國主義·反買辦關爭

過程에서 形成된 階級聯合의 歷史的 賣體 J 81> 라고 規定하고 있마. 이 와 

같은 構念을 土台로 여러 分派들이 共通的으로 勞動者·農民·都市홉民을 

• • • • 
基層民聚으로 보는더l 있어 도 同一하다. 다만 그들 간의 差異는 實際的인 

觀짧에 서 華命의 核心的인 主體인 民짧01 同盟 • 提擔할 對象의 範톰홈에 있 

어 多少間의 差異가 있을 따름이 다. 

이와 같이 民聚論者들의 「民聚」은.戰念的으로 마르크스·레닌主義的인 

人 民 또는 프롤레 타리 아民族과 같은 範鷹에 屬한마. 이 미 앞의 血) í 마르 

크스 • 레닌主義的인 民族 • 人民 • 民聚 • 階級聯合의 戰念 」에서 檢討한 바와 

같이 소聯의 民族理論은 스탈린의 民族理홉움을 바탕으로 하고 北韓은 이 

스탈련의 民族理論을 거의 그대로 路훌훌하고 있다. 그리고 毛澤東의 中共에 

서는 民族理論이 體系化되지 않운 채 다만 本格的인 社會主義에 이르기 

以前의 過樓期 段階인 , 人民民主主義 段階의 政治的 主體 = 人民의 範鷹를 

定義했을 따름이다. 

소련의 民族理論의 特色은 1 ) 民族의 構成要素 , 2) 民族鎭團의 훌훌願形 

態와 段階， 3) 民族의 類型分類 그리고 4) 人民의 分類에 그 特色이 있 

81) “ -步前進 " rr 앞의 冊 JJ , p.376. 
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다. 소련은 民族의 構成要素로서 言語 • 地域 • 經濟生活 • 文化의 共通性에서 

표현되는 心理狀態등의 共通性을 들고 스탈련死後 70 年代에 와서는 그 

중에서 도 特히 經濟生힘의 共通性의 重要性을 彈調한다. 人間集團의 發顧

과 段階를 種族 = 準民族 다 民族 다 社會主義的 民族 q 諸民族의 룹뽀合으로 說

明한다. 그리고 이들 段階的 說明에 있어서 民族을 資本主義의 睡史的 塵

物로 보고 社會主義훌命으로 本來的 意、味에서의 民族은 質的으로 變化하여 

社會主義的 民族으로 되는데 이것은 또 世界가 社會主義로 되면 모든 民族

은 하나의 社會主義 民族으로 統合 • 顧合된다는 것이다. 이처럼 소련에서 

는 民族을 社會主義的 民族과 부르죠아적 民族의 두 類型으로 大別한다. 

그러나 社會主義童命이 成功했다고 하더랴도 思、想的으로 社會主義化된 「人

民」과 그렇지 못한 「非A民」이 社會主義的 民族안에 있기 때문에 「形

式的」인 社會主義 民族을 「質的」인 社會主義的 民族으로 改造하기 위 

한 關爭의 繼續이 必要하다고 한다. 이렇게 보면 民聚論者들의 民聚의 戰

;융:은 社會主義的 民族 또는 思想的으로 改造익 蘇地없이 社會主義化된 民

族 =f人民」과 거의 같은 範蘭에 속한다. 

소聯의 民族理論을 거의 그대로 路聲한 北韓은 民族을 構成하는 要素

에 있어 소련이 特히 찜濟生活의 共通性의 重要性을 彈調하는데 反하여 

言語〔文化)와 血統의 重要性을 彈調하는 勳에서 差異를 보이고 있다. 

또 北韓윤 民族을 社會主義的 民族과 부르죠아的 民族으로 大別하며 표 

롤레타리아國際主義와 社會主義的 愛國主義를 彈調하는 데서는 매우 同質

的이다. 그럼에도 불구하고 北韓은 소聯과는 탈리 社會主義的 民族의 「自

主性 」 을 彈調하는 것이 特色이 다. 또 北韓은 人民의 範蘭플 設定하고 있 

는 것이 그 特色이다. 드
 
E 그

 
人民이란，勞動者階級과 農民을 비롯한 좁 
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年學生·知識人·愛國的 軍人，一部 愛國的 民族資本家들과 小資흩階級이라고 

規定하고 있다 82> 또 北韓은 社會主義的 民族의 範훌훌로서 勞動者 • 農民 • 

動勞인탤리를 設숲하고 있다 83> 여기에서 보면， 民聚論者들의 民聚 特히 基

層民聚이 北韓의 社會솟義的 民族과 그리고 基層民聚의 同盟 • 提#훌훌꺼이 

그 範購에 있어 北韓의 人民과 각각 거의 비슷한 服絡에 있다. 

毛澤東은 民族理論을 定立 치 않았다. 따라서 그는 다만 過獲的 人民民

主主義 = 聯合獨歡로 構成하는 人民의 範續設定에 主眼點을 두고 그 範

購로서 民族資本家·小市民·勞動者·農民이라는 4 個範購로 設定했다. 여기 

에서 본다I꺼 , 民쨌論者들의 基層民聚인 勞動者 • 農民 • 都市홉民은 毛澤東의 

놓命 主體했力얀 勞·農同盟의 擁大版이며 또 基層民聚의 同盟·提擔勢力온 

毛뿔-東의 民族資本家 • 小 rtïI료의 範廳블 現段階 韓國的 實情에서 細分化한 

것이다. 

이 들 여러 點에서 미루어 보아 民聚論者들이 草命主體로서 想定한 民

架은 이데 -전-보기的으로 소聯의 社會主義的 民族이나 人民과 거의 비 슷한 

R따絡에 서 있으며 特히 北韓의 人民의 範購에 더 욱 接近되 고 또 毛澤東

의 人民의 範購를 樓大 • 細分化힌- 느낌이 있다. 

3 • 過滾的 훌命政府 形態 = 民累聯合獨載政府

N;짧論者들은- 分派에 따라 樹立될 政府形態에 對한 表現을 달러하고 

있다. 郞 三民|調는 民族 • 民主 • 民聚政府， 民民關는 民主民聚共져1國， 自民|짧 

는 民聚民主政權 그2}고 民族民聚훌命派 ( N P R) 는 民聚聯合獨載로 大體.

82 ) rr 정 치 사전 dJ ( 平壞 : 사회 과학출판사， 1972) , p. 446 
83) rr 갇은 사전 Jl , ( 1 973 ), P. 580 。

q J F 

서
 니
 



로 表現되고 있다. 그러나 이들 表現語句上의 差異에도 不狗하고 이들이 

말하는 民짧政權이란，한마디로 말해서 民聚聯合 獨載政權이다. 그러나 

들이 훨命에 依해 社會主義에 어떻게 轉換하느냐에 對한 華命段階 또는 

過程에 對해서 매우 애매하며 따라서 具體的인 分析이나 說明이 없다. 

그 중에서도 가장 明白하게 社會主義로 轉換하기 以前의 過훌期 段階의 

획도命政府를 民聚聯合 獨載政權으로 規定하고 있는 것은 民族民聚章命派

(NPR) 이다. 그러나 다른 分派도 大體로 民族民聚혹을命派의 主張과 類似

한 性格의 政府形態를 過獲期的으로 想、定하고 있다고 보아도 無妹할 것 

이다. 그들이 「形態上J，民聚聯슴獨載體制의 樹立을 主張한다는 點에서는 毛

澤東의 4 個 階級에 依한 聯合獨載모델을 방불케 한다. 그러나 이러한[形 

態上」의 類似性에도 不狗하고 中共과 民聚論者사이에도 커다란 時差가 있 

다. 毛澤東의 聯合獨載論은 植民地 • 半植民地國家가 對外的 反帝關爭과 對

內的인 反封建關爭에 의해 民族獨立과 더불어 樹立될 聯合獨載를 밀L하며 따 

라서 그것은 프롤레타리아獨載의 變型이며 中國版이 었다.그러 나 우리 大韓民國 政府

는 이미 40 年前에 樹立되었으며 따라서 우리 韓民族이 獨立 以前의 民

族獨立關爭의 段階에 있는 것은 아니다. 이러한 時差때문에 民聚論者들이 

우리나라를 植民地라고 하지 않고 新植民地라고 賣獲하고 있다. 그런데 

新生獨立國家를 新植民地라고 規定하여 「非寶本主義的 發展의 길로」로 끌 

어 들이기 위해 소聯이 適用코저 試圖하는 모델이 1960 年 12 月 모스크 

바에서 열린 世界 81 個國 共흩黨代表者會議에서 採擇된 「民族民主國家」 모 

델이다. 그러나 이 民族民主國家모텔은 프롤레타리아主導하의 聯合獨載政權의 

樹立이 一次的인 目標로 되어 있지 않다는 勳에서 民聚論者들의 民聚聯合

獨載와는 커다란 差異가 있다. 그것은 民族民主國家모렐이 共훌훌$이 脫률륭한 
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나라에서 人民民主主義 = 聯合獨載 以前의 段階에 適用하는 모델이기 때문 

이다. 

그렇다면 다음에 民民戰이 提示한 모델과는 어떠한 關係가 있을까? 

1985 년 8 月 8 日 北韓이 放送을 遇해 南韓에 呼訴한 民族民主主義戰線

(民民戰)은 소련의 民族民主國家모텔의 完全한 複寫版은 아니지만 이데 

올로기的으로는 그것과 服絡을 같이 하고 있다. 優先 關爭對象으로 反美

自主化를 設定하고 打擊對象은 「美帝」勢力과 「事大賣國」勢力 즉 賣辦寶

本家·反動官際·親美分子이며 推進勢力은 勞動者·農民·學生·좁年學生· 中

小商I人 • 愛國的 軍A.- 宗敎人을 비롯한 民族 • 自主 指向의 광범한 民聚

으로 되어 있고 勞動階級이 決定的 力量， 農民이 그 미더운 同盟者 그 

리고 좁年學生이 關爭의 主力部顧로 되어 있다. 여기에서 본다면 民民戰

의 路線과 民聚理論者의 그것이 매우 염似하다. 

따라서 民聚論者들이 想、定한 民聚政權이， 單純한 프롤레타리아聯合政權(民 

族民主主義)에서 부터 프롤레타리아中心의 民聚聯合獨載(人民民主主義)에 

이르기까지의 여러 形態를 想定하다고 하더라도 理念的으로 프롤레타리아 

獨載의 變型과 같은 範購에 속한다. 어쨌든 民聚運動이 단순한 社會改童

運動이 아니라 階級關爭인 限에 있어 民聚華命은 프롤레타리아華命의 韓

國的 變型이며 따라서 民聚聯合政權도 프롤레타리아獨載의 韓國的 再版이 

라는 結論이 스스로 나온다. 

4 . 民族·民主·民聚 統-詢

民聚論者들의 -華命은 南韓社會의 童命만으로 그치는 것이 아니다. 그들 

-k 
d 

t 
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의 章命論은 南韓의 章命 C수 民짧聯合政府樹立 다 北韓에의 吸1& 다 末化統一

로 完結되겠급 되어 있다. 다시 말해서 民짧論者들의 華命論의 目標가 南

韓의 옳命에만 있는 것이 아니라 韓半島全體의 末化統一에 두어져 있다 

는 돗이다. 그들은 「 民族 」 을 名分으로 反帝 • 反美|調爭에 의한 民

族的 自主化를 외치고 있다. 그러나 속에 숨어 있는 戰略的 底意는 美

軍음 澈去시켜 韓美組帶플 斷組시키고 힘의 초白을 造成하며 韓國을 國

際的으로 孤立시키는데 있다. 이 對外的 反帝「 되主化 JI鋼爭과 더불어 對內

的 反파쇼「民主化」關爭을 또한 소리 높히 외치고 있으나，그들이 彈調하 

는 「民主化」의 外皮를 벗기고 보면 그 實體는 聯共·容共이다. 또 「民

聚」이라는 口號는 이미 상세히 檢討한 바와 같이 勞動者·農民·都市씁民 

의 基層民聚파 一部의 同盟·提權可能한 I뽑層(階級)만을 가 21 키며 펴
 넉
 

따
 

서 그것을 어디까지냐 民族숲體듭 包‘括하는 것은 決코 아니냐. 다시 E 

해서 民쨌論者등의 民껏은 소련의 民族理論을 바탕으로 하는 프볼례타리아 

民族이나 人民을 가 21 커며 또 毛澤東의 人民의 範廳의 擁大版이며 特히 北

韓의 人民의 範購와 거의 同一하다. 따라서 f한짧論者들이 r갈하는 E던짧이 

王體가 되는 民族國家의 寶體는 共塵國家를 가리킨다. 
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結 論

위에서 民聚運動윤 우리 나라 戰後의 學生運動史의 股絡에서 檢討하고 

80 年代의 民짧運動윤 三民|錯 • 民民|調 • 띔民關 • 民族民聚黃命派를 중섬으로 그 

1ft界觀 • 路線 • 戰略戰術을 살펴본 다음 民聚論의 理念的 服絡을 또한 分析

해 보았다. 그리고 이들 分析을 士臺로 民聚論과 마르크스·레닌主義의 

相關關係플 ， I짧爭對象 짧.命主體 • 過獲的 政府形態 • 民聚統-論이 라는 네 個의 

次元에서 導出했다. 

民쩌R 論이 世界觀에서 마르크스 • 례난主義를 堅持하며 民架運動을 階級l調爭

으로 推進하여 過쨌-的 t단쩍뭇聯合政府의 樹立을 거쳐 北韓에 의한 吸1&， 末

~It統一을 쉰求하는 限 그들의 검홉命主體인 民쨌은 Jlli念이 나 그 範購에 있 

어서 「民族 」 파는 兩分할 수 없다. 더욱이 그뜰이 對內的인 反파쇼民主 

化|해爭과 더 불어 對外的인 反美 自 主-化|댐핍을 외 쳐 마치 民품 -L義의 f~辯·者

외 걷-은 外 J-:X판 쓰고 있다. 그들의 따帝는 反美럴- 의미하고 또 反美는 

퍼 -t: 化괴[다는 對美·細帶의 i뺀斷윤 노리는데 그 戰略的 않意가 있다. 그래 

서 歷史的으로 따져 본다면 지냐친 自主性· 主體性에 對한 鼓吹때문에 共

陸主義者뜰에 의해 通利用됨으로서 共훌化의 悲運에서 허먹이게 된 事例가 

적지 않다例판 들면 범主的이며 主體的인 民族解放파 民族獨立國家의 

建設을 위해 對共좁黨’ 關爭을 2 次的인 것으로 돌리고 2 次에 결친 國·

共간의 統-戰線의 形成으로 抗日|調爭 名分의 共륭훌黨戰略에 휘말려 共塵黨에게 

勢力號R長의 時間的 여 유와 組織의 安定性을 주게 됨 으로서 結局 共廣化된 

中關의 경우도 이에 該띔한다. 胡志明의 民族초義 宣 傳 n 號에 國民이 말 

려 든어 t\: g￥化펀 베 드낚도 갇은 펌뻐l이 다. 뿐만 아니 라 近者·에 있었던 
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니카라과의 政變과 左醫政權의 登楊도， 與黨인 소모사政權의 親美關홉、를 反

自主的·反主體的인 慧屬關係로 同等시켜 反美·反帝關爭의 政治的 쫓圍氣를 

利用함으로써 이뤄졌던 것이다. 

民聚論者들이 외치는 反美담主化關爭과 反파쇼民主化關爭은 l調爭對象￡로서 

同-體의 兩面처 럼 密接 不可分離의 關係、에 있으며 反美에 依한 反파쇼 • 

政府打倒와 反파쇼·政府打倒에 의한 反美의 透行으로 韓半島를 *化하겠다 

는 것이다. 이 勳에 있어 그들이 主張하는 民族·民主·民聚은 다같이 

反民族的 , 反民主的이며 프롤레타리아的이며 따라서 그들의 「 民族 」 이란， 

社會主義的 民族이나 民族의 特定한 構成要素인 人民을 가리키는 것이지 

결코 民族全體를 가리키는 것은 아니다. 

이 러 한 그들의 主觀的인 偏見은 그들이 追從하는 이 데 올로기 의 塵物이 다. 

運動團學生들의 民聚運動은 社會改草을 위한 運動이 아니라 武鼓關爭에 의 

해 社會를 急進的으로 變草시 키 기 뉘 한 階級關爭과 그 理;융:的인 眼、落을 

같이 하고 있다. 때문에 그들은 基本理念에 있어 마르크스·앵겔스의 階

級史觀을 土臺로 레닌의 帝國主義論 그리고 마르크스·레닌主義의 亞流인 

新左寶 , 네오 마르크스主義 , 유로코뮤니즘， 維屬理論등 多樣한 理念、의 影響을 

받고 있다. 民聚運動을 學生을 비롯한 知識人의 運動으로 想定하고 있다 

는 顧에선 新左醫이나 네오 마르크스主義와，過獲的 章命政府를 民聚聯合政

權으로 보고 있다는 點에선 유로코뮤니즘이나 中共·東歐·北韓의 人民民主

主義를 비롯하여 蘇聯의 對第 3 世界 末化모델인 民族民主國家 및 北韓의 

對南戰略構圖인 民民戰과 各各 그 이데올로기的인 JIiî絡을 같이 하고 있다. 

뿐만 아니 라 그들이 韓國社會를 讓屬 國家獨년3홉本主義로 規숲하고 있다는 

點에션， 從屬理論을 이어 받고 있다. 또 民聚華삶의 推進勢力으로 그들이 
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훈않 JË한 f한쨌의 範購와 麗念도 크게는 마르크스 • 레난主義的인 社會主義的

民族이나 人民의 그것과 거의 동일하다. 그럼에도 不劃하고 前後 一貴된 

그들의 鉉3lI1方式이나 論理展開는 더욱 北韓의 그컷을 방불케 하며 따라서 

그들이 主張히-는 民族 • 民聚 • 民主의 口 號는 金 日 riX:式 全體主義的 獨載의 

그것괴 같은 服絲의 것이 라 할 수 있다. 
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